Danistay 13. Daire E.2021/1815 K.2024/5784 (23.12.2024)

Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar: kaynakta anonimdir.

Danistay 13. Daire Baskanlig: 2021/1815 E. , 2024/5784 K. "ictihat
Metni"

T.C.DANISTAY ONUCUNCU DAIRE

Esas No0:2021/1815 Karar No:2024/5784

TEMYIZ EDEN (DAVALI) : ... Kurulu VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVACI) : ... Portféy Yonetimi A.S. VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU : ... Bolge idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:...
sayil1 kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI : Dava konusu istem: Menkul kiymet alim-satim faaliyeti ile ugrasan
davaci sirket tarafindan, bir yatinmciya ait bireysel portfoy yonetim sozlesmesinin eki
protokoliin miisterinin risk getiri ve tercihine gore portféoye alinacak varliklarin belirlendigi
ilk sayfasinda yatirimcinin imzasinin/parafinin bulunmadiginin ve bu durumun III-37.1 sayilh
Yatinnm Hizmetleri ve Faaliyetleri ile Yan Hizmetlere iliskin Esaslar Hakkinda Teblig’in 41.
maddesinin birinci fikrasinin (g) bendi ile 42. maddesinin birinci fikrasina aykirihik teskil
ettiginden bahisle 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu'nun 103. maddesi uyarinca
24.672,00-TL idari para cezasi verilmesine iliskin kism1 yoninden ... tarih ve ... sayih
Sermaye Piyasas1 Kurulu (Kurul) kararinin iptali istenilmistir.

ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: ... Idare Mahkemesince verilen ... tarih ve E:..., K:...
sayili kararda; menkul kiymet alim-satim faaliyeti ile ugrasan davaci sirketin, bir yatirimciya
ait bireysel portfoy yonetim s6zlesmesinin eki protokoliin misterinin risk getiri ve tercihine
gore portfoye alinacak varliklarin belirlendigi ilk sayfasinda yatirimcinin imzasinin/parafinin
bulunmadiginin yatirmmcinin sikayeti Uzerine tespit edilmesi iizerine idari para cezasi
verildigi goriilmekle; yatirimci tarafindan imzalanan bireysel portfoy yonetim sozlesmesinin
eki protokolin her sayfasinin ayri ayri paraflanmasi veya imzalanmasinin zorunlu olduguna
iliskin bir diizenlemeye yer verilmedigi, protokoliin birbirini takip eden sayfalardan olustugu
ve ikinci sayfasinda yatirimcinin imzasinin bulundugu, ayrica sézlesmenin bir niishasinin
yatirimci tarafindan teslim alindigi ve yatirimci tercihlerine aykiri davranildigina iliskin bir
tespitin de bulunmadigi hususlarinin birlikte degerlendirilmesinden, evrensel boyutta bir
hukuk prensibi olan cezada kanunilik ilkesi geregince kimsenin kanunda 6ngoérilenden daha
agir bir ceza ile cezalandirilamayacag: kurali ve bir eylemin su¢ sayilabilmesi icin kanunda
yazan tipe uygun olmasinin gerekliligi karsisinda davaci sirketin eylemine uyan fiilin
cezalandirlacagi hususu ongorilmediginden, bireysel portfoy yonetim sozlesmesinin eki
protokoliin misterinin risk getiri ve tercihine gore portfoye alinacak varliklarin belirlendigi
ilk sayfasinda yatirimcinin imzasinin/parafinin bulunmamasi nedeniyle idari para cezasi
verilmesine iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk bulunmadigi sonucuna
varilmistir. Belirtilen gerekcelerle, hukuka aykiri bulunan dava konusu islemin iptaline
karar verilmistir.

Bolge idare Mahkemesi kararinin 6zeti: ... Bolge Idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesince;
istinaf basvurusuna konu idare Mahkemesi kararinin usul ve hukuka uygun oldugu ve davali
tarafindan ileri siiriilen iddialarin so6z konusu kararin kaldirilmasini saglayacak nitelikte
gorilmedigi belirtilerek 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45. maddesinin 3.
fikrasi uyarinca istinaf basvurusunun reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, davaci sirketin yatirimcis: tarafindan
yapilan sikayet lzerine baslatilan incelemede yatirimciya ait bireysel portfoy yonetim
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sOzlesmesinin eki protokolun miusterinin risk getiri ve tercihine gore portfoye alinacak
varliklarin belirlendigi ilk sayfasinda yatirimcinin imzasinin/parafinin  bulunmadig:
hususunun yatirimci tarafindan da sikayet konusu yapildigi, soz konusu sayfanin varlik
secimine iliskin olmasi nedeniyle so6zlesmenin diger standart sayfalarindan ayristigi,
sO0zlesmenin imzalanmasindan sonraki siiregte davaci sirketin i¢ kontrol birimlerince soz
konusu eksikligin tespit edilerek giderilmemesinin davacinin i¢ kontrol siirecinde de eksiklik
oldugunu gosterdigi, davaci sirketin yerlesik uygulamasina da aykiri davranildigi, bu
durumun davacinin faaliyetleri ve hukuki sorumluluklar agisindan sorun dogurabilecegdi
ileri surulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, temyize konu kararin hukuka uygun
oldugu belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMININ DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya
uygun olan Bolge idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA Karar veren Damistay Oniigiincii Dairesince, Tetkik Hakiminin
aciklamalar dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorusiildii:

HUKUKI DEGERLENDIRME : Bélge idare mahkemesi kararlarinin temyizen bozulmasi,
2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin
varligi halinde miimkiindiir. Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri surulen temyiz nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU : Aciklanan nedenlerle; 1. Davalinin temyiz isteminin reddine, 2. Dava
konusu islemin yukarida 6zetlenen gerekceyle iptaline iliskin idare Mahkemesi kararina
yonelik istinaf basvurusunun reddi yolundaki ... Bolge Idare Mahkemesi ... idari Dava
Dairesinin ... tarih ve E:..., K:.. sayil temyize konu kararinda, 2577 sayili idari Yargilama
Usulii Kanunu'nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hichirisi bulunmadigindan,
anillan kararin ONANMASINA, 3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan zerinde
birakilmasina, 4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaliya iadesine, 5. 2577 sayih
Kanun'un 50. maddesi uyarinca, bu kararin taraflara tebligini ve bir 6rne@inin de ... Bolge
Idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesine gonderilmesini teminen dosyanin ... Idare
Mahkemesine gonderilmesine, 23/12/2024 tarihinde kesin olarak oybirligiyle karar verildi.
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