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Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar: kaynakta anonimdir.

Danistay 13. Daire Baskanhgi 2022/429 E., 2024/5184 K.
"Ictihat Metni"

T.C.

DANISTAY

ONUCUNCU DAIRE

Esas No0:2022/429

Karar No0:2024/5184

TEMYIZ EDEN (DAVALI) : ... Kurulu

VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVACI) : ... Yatirim Menkul Degerler A.S.
VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU : ... Bélge idare Mahkemesi...Idari Dava Dairesinin ...tarih ve E:..., K:...
sayil1 kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Davaci sirket tarafindan I11-39.1 sayili Yatinmm Kuruluslarinin Kurulus ve
Faaliyet Esaslar1 Hakkinda Teblig'in 39. maddesine aykiri olarak ..., ... ve ... hesaplarinda
gerceklestirilen islemlerin ... ile baglantisina dair bildirimde bulunulmamasi nedeniyle, s6z
konusu aykiriligin birden fazla miisteri hesabini kapsadigi, 19/09/2019 tarihli Kurul
karariyla ... ve ... hesaplanyla ilgili olarak ...'nin izinsiz sermaye piyasasi faaliyetini
surdirdigi ... Doviz A.S.'ye iligkin olarak bildirimde bulunulmadigi hususlar1 géz oniine
alinarak 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu'nun 105. maddesi geregince daha once tesis
edilen idari para cezasi1 tutarinin (104.196,00-TL) iki kat1 esas alinarak toplam
208.392,00-TL idari para cezas1 (iki kat artirilarak tesis edilmesi gereken toplam
312.588,00-TL idari para cezasindan daha once uygulanan 104.196,00-TL dusulmustur.)
verilmesine iliskin ... tarih ve ... sayili Sermaye Piyasasi Kurulu (Kurul) kararinin iptali
istenilmistir.

ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti:... iIdare Mahkemesince verilen ... tarih ve E:..., K:...
sayili kararda; ilgili mevzuata gore izinsiz sermaye piyasasi faaliyeti yapildigina iligkin
somut verilerin tespiti halinde yatirim kurulusunca Kurula bildirim yapilmasinin zorunlu
oldugu, bildirim yapilmamasi halinde yatirrm kurulusunun idari para cezas1 ile
cezalandirillacagi, idari yaptirimi karari verilinceye kadar eylemin birden cok islenmesi
halinde idari para cezasinin iki kat arttirilarak ii¢ kat olarak uygulanacagsi;

... tarih ve... sayil1 Kurul karan ile, ... isimli sahsin izinsiz sermaye piyasasi islemlerinde
bulunuyor olabileceg@ine iliskin somut ve gilicli emarelerin bulunmasi ve bu islemlerden
davacinin da bilgisi oldugunun tespit edilmesi tizerine 11.39-1 sayili Teblig'in 39. maddesine
aykiriik teskil ettiginden bahisle 104.196,00-TL idari para cezasi uygulanmasina karar
verildigi, cezanin davaci sirket tarafindan Kurula 6dendigi;

Uyusmazliga konu olayda, kabahatin birden fazla islenmesi durumunda belirlenecek cezanin
iki kat arttirilarak (ii¢ kat) uygulanacagi ve Kurulca ¢ kat idari para cezasi tecziye edilmesi
amaciyla ...tarih ve ... sayili Kurul karar ile 104.196,00-TL, dava konusu Kurul karar ile de
208.392,00-TL idari para cezasina karar verildigi anlasilmakla birlikte, ...tarih ve... sayili
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Kurul kararina konu eylem ile birlikte degerlendirilen eylemler kapsaminda tesis edilen
idari para cezasinin davacinin ayni eylemden dolayr miikerrer cezalandirilmasi sonucu
doguracagi ve ayni eylem sebebiyle birden fazla ceza verilmesinin hukuken miumkin
olmadigi sonucuna varildigindan, dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk
bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Belirtilen gerekcelerle hukuka aykiri bulunan dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Bolge Idare Mahkemesi kararinin ozeti: ... Bélge Idare Mahkemesi ...Idari Dava Dairesince;
istinaf bagvurusuna konu idare Mahkemesi kararinin usul ve hukuka uygun oldugu ve daval
tarafindan ileri siirilen iddialarin s6z konusu kararin kaldirilmasini saglayacak nitelikte
gorulmedigi belirtilerek 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45. maddesinin 3.
fikras: uyarinca istinaf basvurusunun reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, dava konusu idari para cezasinin
kabahatin birden cok islenmesi nedeniyle 6362 sayili Kanun'un 105. maddesinin ikinci
fikrasi1 cercevesinde oOnceki idari para cezasi mahsup edilerek tesis edildigi, ayn1 eylem
sebebiyle birden fazla ceza verilmesinin s6z konusu olmadigi, ilk idari para cezasi tesis
edilmesine dayanak olan hususun ...'nin hesaplarn ile ... arasindaki baglantiya iliskin iken
dava konusu idari para cezasinin dayanaginin ..., ... ve ... hesaplarindaki islemlerin ... ile
baglantisina iliskin oldugu ve s6z konusu islemlere yonelik olarak yapilmasi gereken yasal
bildirim ytiktmliliginin yerine getirilmedigi, bu cergcevede 6362 sayili Kanun'un kabahatin
birden ¢ok islenmesi halini diizenleyen 105. maddesinin ikinci fikras1 geregi uygulanacak
idari para cezasinin iki kat artirilarak uygulandigi, ancak anilan hususta daha 6nce idari
para cezasi tesis edildigi dikkate alinarak miikerrer cezalandirmanin onlenmesini teminen
daha Once uygulanan idari para cezasinin toplam cezadan disildigii, dava konusu Kurul
kararinin miikerrer olmasinin s6z konusu olmadid ileri suriilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, temyiz edilen Bolge idare Mahkemesi
kararinda hukuka aykirilik bulunmadig: belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..."UN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya
uygun olan Bolge idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onii¢iincii Dairesince, Tetkik Hakiminin agiklamalar dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriusuldii:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Bolge idare mahkemesi kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varlig: halinde mimkindir.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri surilen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;
1. Davalinin temyiz isteminin reddine,

2. Dava konusu islemin yukarida Ozetlenen gerekceyle iptaline iliskin Idare Mahkemesi
kararina yonelik istinaf basvurusunun reddi yolundaki ... Bolge Idare Mahkemesi... Idari
Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:.. sayili temyize konu kararinda, 2577 sayilh Idari
Yargilama Usuli Kanunu'nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden higbirisi
bulunmadigindan, anilan kararin ONANMASINA,
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3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan tizerinde birakilmasina,
4. Posta giderleri avansindan artan tutarn taraflara iadesine,

5. 2577 sayili1 Kanun'un 50. maddesi uyarinca, bu kararin taraflara tebligini ve bir 6rneginin
de ... Bolge Idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesine gonderilmesini teminen dosyanin
...Idare Mahkemesine gonderilmesine, 03/12/2024 tarihinde kesin olarak oybirligiyle karar
verildi.
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