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DANISTAY

UCUNCU DAIRE

Esas No : 2023/8428

Karar No : 2026/646

TEMYIZ EDEN (DAVALI) : ... Vergi Dairesi Mudurlugi/...
VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVACI) : ... Turizm Isletmeleri Anonim Sirketi
VEKILLERI : Av...., Av. ...

ISTEMIN KONUSU..... Vergi Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayilh kararina yéneltilen
istinaf basvurusuna iliskin ... Bélge idare Mahkemesi ... Vergi Dava Dairesinin ... tarih ve
E:..., K.... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI:

Dava konusu istem: Davaci sirketin, ... Emeklilik ve Yardimlasma Sandi§i Vakfi Iktisadi
Isletmesi tarafindan diizenlenen faturalara dayal yaptigi odemeler ile ... Holding Anonim
Sirketi'ne yaptigi bir kisim o6demelerin kanunen kabul edilmeyen gider niteliginde
oldugundan bahisle adina 2018 yihi icin ikmalen salinan kurumlar vergisi ile tekerrir
hiikimleri geregince artirillarak kesilen bir kat vergi ziyai cezasinin kaldirilmasi istemine
iliskindir.

ik Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: Davaci sirket tarafindan bireysel emeklilik sistemine
aktarilan ve indirilecek giderler arasinda gosterilen isveren katk:i paylarinin Gelir Vergisi
Kanunu'nun 40. maddesinin 9. bendi uyarinca indirildigi, iade edilen isveren katki pay1
tutarlarinin gelir yazildiktan sonra yardim sandigina aktarilmasi tizerine ayni Kanun'un 40.
maddesinin 9. bendi kapsaminda indirilecek giderler arasinda gosterildigi, yapilan kayitlarin
anilan kanun maddelerine aykirilik tegkil etmedigi, 13/12/1986 tarih ve 19310 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan 33 Seri No'lu Kurumlar Vergisi Genel Tebligi'nin "Holding sirketlerin
genel idare giderlerinin bagh sirketlere dagitimi" baslikli 2. bélimiinde holding sirketler
tarafindan bagh sirketlere arastirma ve gelistirme, finansman temini, pazarlama ve dagitim,
yatinnm projelerinin hazirlanmasi, hedeflerin tayini planlama, orgutlendirme ve kararlarin
uygulanmasi, bilgisayar hizmetleri, sevk ve idare, mali revizyon ve vergi miisavirligi, piyasa
arastirmalari, halkla iliskilerin tanzimi, personel temini ve egitimi, muhasebe organizasyon
ve kontroli, hukuk miisavirligi konularinda hizmet verilebildigi; holding tarafindan verilen
bu tir hizmetlerin bagh sirketlerce gider yazilabilmesi icin, hizmetin mutlaka verilmis
olmasi, kesilen faturada hizmet tirinin ayrintih olarak belirtilmesi, tek faturada birden
fazla hizmet bedelinin bir arada yer almasi halinde ise her hizmet bedelinin ayr ayri
gosterilmesinin sart oldugunun diizenlendigi, uyusmazlikta ise davaci sirkete hizmet veren
sirketin, hizmetin saglanmasi esnasinda yaptigi birtakim giderlerin kanunen kabul
edilmeyen giderler oldugu ileri siirilerek bu tutarlarin davaci sirkete fatura edilmesi
nedeniyle tarhiyat yapilmis ise de davaci sirket tarafindan kendisine sunulan hizmet
esnasinda ne tir giderler yapildigini bilmesinin miimkiin olmadig: dikkate alindiginda,
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tarhiyatin deg@inilen kisminin da hukuka uygun diismedigi gerekgesiyle dava konusu cezal
vergi kaldirilmistir.

Bolge Idare Mahkemesi kararinin ézeti: Istinaf basvurusunun, usul ve hukuka uygun oldugu
sonucuna varilan Vergi Mahkemesi kararinin kaldirilmasini saglayacak nitelikte goriillmedigi
gerekgesiyle 2577 sayilh Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45. maddesinin 3. fikrasi
uyarinca reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI: Davaci sirketin, kanunen kabul edilmeyen gider niteliginde
olan bir kisim o6demelerini, kurum kazancinin tespitinde gider olarak dikkate aldigi
saptandigindan yapilan tarhiyatta hukuka aykirilik bulunmadigi ileri siiriilerek kararin
bozulmasi istenilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI: Calisanlarin sosyal guivenlik ihtiyacini karsilamak amaciyla
vakfa aktarilan tutarin Gelir Vergisi Kanunu'nun 40. maddesinin 2. bendi kapsaminda gider
olarak dikkate alinabilecegi, ... Holding Anonim Sirketi'nin bir kisim harcamalarinin
kanunen kabul edilmeyen gider olarak degerlendirilmesi suretiyle sirketleri adina tarhiyat
yapilmasinin hukuka aykiri distigu belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKiK HAKIMININ DUSUNCESI: Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya
uygun olan Bolge Idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Uciincii Dairesince, Tetkik Hakiminin aciklamalar1 dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriusuldii:

INCELEME VE GEREKCE:
MADDI OLAY :

Dava konusu tarhiyatin dayanagi vergi inceleme raporunda, davaci sirketin, bireysel
emeklilik sistemine isveren pay1 olarak yatirilan tutarlari, bir kisim calisanlarin mevzuatta
belirlenen siireler ge¢cmeden isten ayrilmasi nedeniyle iade edilmesi {lizerine iiyesi oldugu
vakfa, vakif senedinin 49. maddesine istinaden aktardigi, diger yandan ... Holding Anonim
Sirketi'nden alinan hizmetler icin bir kisim o6demeler yaptigi ve sozii edilen tutarlarin
kurumlar vergisi hesabinda gider olarak dikkate alindigi saptanmaistir.

Dava disi1 ... Holding Anonim Sirketi hakkindaki vergi teknigi raporunda ise kanunen kabul
edilmeyen gider niteliginde olan harcamalarin bir kisminin, belirlenen dagitim anahtari
cercevesinde biinyesinde faaliyet gosteren bagh sirketlere hizmet faturalariyla yansitildigi
tespitine yer verilmigtir.

Davali idare tarafindan bu saptamalara dayanilarak davacinin, kurumlar vergisi hesabinda
gider olarak dikkate almis oldugu s6z konusu tutarlarin kanunen kabul edilmeyen gider
olarak dikkate alinmasi gerektiginden bahisle kurumlar vergisi matrahina eklemek suretiyle
dava konusu tarhiyat yapilmistir.

ILGILI MEVZUAT:

5520 sayil1 Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 6. maddesinin 1. fikrasinda, kurumlar vergisinin,
mikelleflerin bir hesap donemi icinde elde ettikleri safi kurum kazancinin izerinden
hesaplanacag@i; 2. fikrasinda, safi kurum kazancinin tespitinde, Gelir Vergisi Kanunu'nun
ticari kazan¢ hakkindaki hitkiimlerinin uygulanacagi kurala baglanmis, 193 sayili Gelir
Vergisi Kanunu'nun 2. maddesinde de gercek gelirin vergilendirilecegi ilkesi
benimsenmistir.

Gelir Vergisi Kanunu'nun 40. maddesinde, safi kazancin tespit edilmesinde indirilebilecek
giderler sayilmistir. Ayrica bu giderlere ilaveten Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 8.
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maddesinin (1) numaral fikrasinda kurumlar vergisi mikelleflerinin, bu maddede sayilan
giderleri de kurum kazancindan indirilebilecegi diizenlenmistir. Kurumlar Vergisi
Kanunu'nun 11. maddesinde ise kurum kazancinin tespitinde kabul edilmeyen indirimler
sayllmistir.

193 sayih Kanun'un 40. maddesinin 2. bendinde, hizmetli ve iscilerin is yerinde veya is
yerinin mustemilatinda iase ve ibate giderleri, tedavi ve ilac giderleri, sigorta primleri ve
emekli aidat1 (Bu primlerin ve aidatin istirdat edilmemek tizere Tirkiye'de kain sigorta
sirketlerine veya emekli ve yardim sandiklarina odenmis olmasi ve emekli ve yardim
sandiklarinin tizel kisiligi haiz bulunmalar sartiyle), 27. maddede yazili giyim giderlerinin
indirilebileceg@i hitkiim altina alinmistir.

213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun 3. maddesinin (B) fikrasinda; vergilendirmede, vergiyi
doguran olay ve bu olaya iliskin muamelelerin gercek mahiyetinin esas oldugu, gercek
mahiyetin, yemin haric her tiirli delille ispatlanabilecegi, iktisadi, ticari ve teknik icaplara
uymayan veya olayin 6zelligine gore normal ve mutad olmayan bir durumun iddia olunmasi
halinde ispat kiilfetinin bunu iddia edene ait oldugu diizenlenmistir.

2577 sayil Idari Yargilama Usulti Kanunu'nun "Davalarin karara baglanmasi" bashkl 22.
maddesinin 1. fikrasinda, konular aydinlandiginda meselelerin sirasiyla oya konulacagi ve
karara baglanacagi, "Kararda Bulunacak Hususlar" baslikl1 24. maddesinin (e) bendinde de;
kararin dayandigr hukuki sebepler ile gerekgesi ve hitkmin belirtilecegi, 49. maddesinin 2.
fikrasinin (c) isaretli bendinde ise, usul hitkiimlerinin uygulanmasinda karari etkileyebilecek
nitelikte hata veya eksikliklerin bulunmasi halinde kararin bozulacagi kuralina yer
verilmistir.

HUKUKI DEGERLENDIRME:

Yukarida kuralina yer verilen diizenlemelere gore hizmetli ve isciler adina yatirilan sigorta
primi ve emekli aidatinin indirilecek gider olarak dikkate alinabilmesi i¢in oncelikle hali
hazirda calisan adina yapilmasi gerekmektedir.

Uyusmazlikta ise davaci sirkete iade edilen isveren paylarinin vakfa aktarilirken herhangi
bir calisanla iligkilendirilmedigi dolayisiyla ihtiyari nitelikte yapilan 6demenin kurumlar
vergisi hesabinda indirilecek gider olarak dikkate alinamayacag: sonucuna ulasildigindan
Vergi Mahkemesi kararinin, tarhiyatin deginilen kisminin kaldirilmasina iliskin hiitkim
fikrasina yoneltilen istinaf basvurusunun reddinde hukuka uygunluk gorilmemistir.

Tarhiyatin, ... Holding Anonim Sirketi'nin bir kisim giderlerinin kanunen kabul edilmeyen
giderler olmasindan kaynaklanan ve davaciya yansitilan kisminin, s6z konusu giderlerin her
birinin davac1 sirket nezdinde faaliyet konusu da g0z oniine alinarak gider yazilip
yazilmayacag: hususu degerlendirilerek karar verilmesi gerektiginden yazili gerekgeyle
kaldirilmasina iliskin hikim fikrasina yoneltilen istinaf basvurusunun reddine dair hukim
fikrasinin da bozulmasi gerekmistir.

Ote yandan yeniden verilecek kararda, vergi ziyal cezasinin tekerriire isabet eden kismi
hakkinda degerlendirme yapilmasi gerektigi tabiidir.

KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;
1.Temyiz isteminin kabuliine,

2.Temyize konu Vergi Dava Dairesi kararinin BOZULMASINA, 16/02/2026 tarihinde
oybirligiyle kesin olarak karar verildi.
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