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T.C.

DANISTAY

UCUNCU DAIRE

Esas No : 2025/4788

Karar No : 2026/610

TEMYIZ EDENLER: 1- (DAVACI) ... Anonim Sirketi Samsun Subesi
VEKILI : Av. ...

2- (DAVALI) ... Vergi Dairesi Mudurlagiy/...

VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU: ... Vergi Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayil kararina yoéneltilen
istinaf basvurularina iliskin ... Bélge idare Mahkemesi ... Vergi Dava Dairesinin ... tarih ve
E:..., K.... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Davaci tarafindan 2018 yilinda gerceklestirilen nakdi sermaye
artinminin 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 10. maddesinin (1) bendinde yer alan
indirim sartlarin1 tasimadigi yolundaki tespitleri igeren vergi inceleme raporuna dayanilarak
2021 yilinin Ekim-Aralik donemi icin re'sen gecici vergi ve tekerriir hiikkiimleri geregince
artirilarak kesilen bir kat vergi ziya1 cezasinin kaldirilmas: istemine iligkindir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin ozeti: Sermaye artinminin davaya konu bélimiiniin
davacinin, %100 hisseli sirket ortagina olan borc¢larinin sermayeye eklenmesi suretiyle
yapildigi, ortaklar veya ortaklarla iliskili kisilerin kullandig:1 krediler veya aldigi1 borglarla
sermaye artigina gidilmedigi, birlesme, devir ve bolinme nedenlerinden kaynaklanmadig:
gibi bilancoda yer alan 6z sermaye kalemlerinden birinin sermayeye eklenmesi niteliginde
de olmadigi, ortaga olan nakdi borcun ortaga 6denmek yerine nakdi bor¢ tutarinin
sermayeye ilave edildigi, sonu¢ olarak; s6z konusu sermaye artiriminin nakdi nitelikte
oldugu, ortagin dogrudan sirket kasasina para koyup sermaye artirmasiyla sirketten olan
alacagindan vazgecmesi suretiyle yaptigi sermaye artisi arasinda Kanun'un sirketlerin mali
yapilarinin giclendirilmesi yonindeki amacini karsilama acgisindan bir farkin da
bulunmadigi g6z onine alindiginda davaci adina yapilan tarhiyatta hukuka uyarlik
bulunmadigi gerekgesiyle cezali vergi kaldirilmistir.

Bolge Idare Mahkemesi kararinin 6zeti: Davacinin gelecek yillarda indirim konusu yapmak
istedigi sermaye artisinin nakdi olarak degil ortaklar cari hesabindan karsilandigi acik
oldugundan nakdi sermaye artisi niteliginde olmayan bilanco i¢i kalemlerin birbiri icinde
mahsubu seklinde gercgeklestirilen sermaye artiglarinin indirim tutarinin hesaplamasinda
dikkate alinamayacagi, 2019 yilinin Mayis donemine ait olup 2019 yilinda teblig edilerek
kesinlesen vergi ziyai cezasinin tekerriire esas alinabilecegi dolayisiyla yapilan tarhiyatta
hukuka aykiriik bulunmadigi ancak mahsup donemi gecen gecici verginin aranmayacagi
gerekcesiyle Mahkeme Kararinin gecici vergiye iliskin hiikkim fikrasina yoneltilen istinaf
basvurusu reddedilmis, tekerrir hiikiimleri geregince artirilarak kesilen bir kat vergi ziyai
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cezasina iliskin hiikkiim fikrasi ise kaldirildiktan sonra dava bu yonden reddedilmistir.

TEMYiZ EDENLERIN IDDIALARI:Davaci tarafindan, sermaye artinm karari alinmasindan
sonra s6z konusu artirima iligkin tutari, sirket ortaginin dogrudan davaci sirketin hesabina
nakit olarak yatirdigi, herhangi bir kredi kullanilmadig: ileri stirtilerek kararin aleyhe olan
hiikiim fikrasinin bozulmasi istenilmektedir.

Davali idare tarafindan, hukuka aykir1 oldugu ileri siirilerek kararin aleyhe olan hikim
fikrasinin bozulmasi istenilmektedir.

TARAFLARIN SAVUNMALARI : Taraflarca savunma verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ...'UN DUSUNCESI: Davaci temyiz isteminin kabulii gerektigi
distunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Damstay Uciincii Dairesince, Tetkik Hakiminin aciklamalar1 dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra, dosya tekemmiil ettiginden davacinin yiiriitmenin
durdurulmasi istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin isin geregi gorisuldii:

INCELEME VE GEREKCE:
MADDI OLAY :

Davaci sirketin 11/08/2018 tarihli genel kurul karariyla sermayesini 150.000.000-TL
tutarinda artirilacagi ve bu tutarin ortaga olan borgtan karsilanacagina karar verildidi,
davacinin ortagi ... Holding Anonim Sirketi'ne olan 150.000.000-TL borcunu 13/08/2022
tarihinde banka tizerinden 6dedigi, bu 6demeden 9 dakika sonra ayni tutarin davaci sirkete
gonderildigi, sermaye artirimina ragmen bilancoda artis olmadig: dolayisiyla nakdi sermaye
artimmindan kaynakli faiz indirimden yaralanilamayacagindan bahisle dava konusu
tarhiyatlarin yapildig: anlasiimistir.

ILGILI MEVZUAT:

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun "Diger Indirimler" bashikli 10. maddesinin (1)
bendinde; Finans, bankacilik ve sigortacilik sektorlerinde faaliyet gosteren kurumlar ile
kamu iktisadi tesebbisleri hari¢ olmak iizere sermaye sirketlerinin ilgili hesap donemi
icinde, ticaret siciline tescil edilmis olan 6denmis veya g¢ikarilmis sermaye tutarlarindaki
nakdi sermaye artiglari veya yeni kurulan sermaye sirketlerinde 6denmis sermayenin nakit
olarak karsilanan kismi uzerinden Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi tarafindan
indirimden yararlanilan yil icin en son aciklanan “Bankalarca acilan TL cinsinden ticari
kredilere uygulanan agirlikli yillik ortalama faiz oram1” dikkate alinarak, ilgili hesap
doneminin sonuna kadar hesaplanan tutarin %50'sinin kurum kazancindan indirilecegi
belirtilmis olup dordinci paragrafinda; bu bent hikiimlerine gore hesaplanacak indirim
tutarinin, nakdi sermayenin 0dendigi ay kesri tam ay sayilmak suretiyle hesap doéneminin
kalan ay siiresi kadar hesaplanacagi, matrahin yetersiz olmasi nedeniyle ilgili donemde
indirim konusu yapilamayan tutarlarin, sonraki hesap dénemlerine devredecegi, bu bendin
uygulanmasinda sermaye sirketlerine nakit disindaki varhik devirlerinden kaynaklananlar
dahil olmak iizere, sermaye sirketlerinin birlesme, devir ve bdliinme islemlerine taraf
olmalarindan veya bilancoda yer alan 6z sermaye kalemlerinin sermayeye eklenmesinden
kaynaklanan ya da ortaklar veya bu Kanunun 12. maddesi kapsaminda ortaklarla iliskili olan
kisilerce kredi kullanilmak veya bor¢ alinmak suretiyle gerceklestirilen sermaye
artirimlarinin, indirim hesaplamasinda dikkate alinmayacagi hitkiim altina alinmistir.

HUKUKI DEGERLENDIRME:
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Davaci sirketin, ortaklar cari hesabinda takip ettigi borcunu, ortagina 6demesi sonrasinda,
bor¢ tutarindaki meblagin ortak tarafindan sermayenin artirilmasi icin sirket hesabina
aktarildigi ve nakdi sermaye artisinin gerceklestigi hususunda taraflar arasinda ihtilaf
bulunmadigi olayda yukaridaki vyasal diizenlemede belirtilen indirim hakkindan
yararlanilmasina engel hallerin mevcut olmadig: anlasilmakla tekerriir hitkiimleri geregince
artirllarak kesilen bir kat vergi ziyai cezasinda hukuka uyarlik gorulmeyerek yazili
gerekceyle davayl reddeden Vergi Dava Dairesi kararinin ilgili hiikkiim fikrasinin bozulmasi,
gecici vergiye iliskin hiikiim fikrasina yoneltilen davali idare temyiz isteminin ise bu nedenle
reddi gerekmistir.

KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;
1.Davaci temyiz isteminin kabuliine,

2.Temyize konu Vergi Dava Dairesi kararinin; tekerrir hiitkiimleri geregince artirilarak
kesilen bir kat vergi ziyal cezasina iliskin hiitkiim fikrasinin BOZULMASINA,

3. Kararn; gecici vergi ashina iliskin hilkiim fikrasina yoneltilen davali idare TEMYiZ
ISTEMININ REDDINE,12/02/2026 tarihinde oycokluguyla kesin olarak karar verildi.

(X)- KARSI OY:

Temyiz dilekgesinde ileri striilen iddialar Vergi Dava Dairesi kararinin dayandig: hukuksal
nedenler ve gerekce karsisinda, kararin bozulmasini saglayacak durumda bulunmadigindan,
temyiz istemlerinin reddi gerektigi oyuyla karara katilmiyoruz.
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