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Taraflar arasindaki Delil Tespiti (Finans) davasinin yapilan incelemesi sonunda ilamda yazih
nedenlerden dolay: talebin reddine yonelik olarak verilen hikme kars: siuresi icinde davaci
tarafindan istinaf kanun yoluna basvurulmasi lUzerine dosya igerisindeki tim belgeler
okunup, incelendi, geregi konusulup disiintldi.

TARAFLARIN IDDIA VE SAVUNMALARININ OZETi

TALEP:Davac1 dava dilekgesinde ozetle; ...tarafindan kendisine verilen ekstrede yer alan
hesap blokajlarinin kendisiyle alakasinin olmadigini, davasinin bankaya higbir borcunun
olmadiginin karara baglanmasi icin menfi tespit davasi oldugunu, davali kooperatifin kendisi
aleyhine Istanbul .... Icra Mudirluginin .. E. Sayih dosyasinda ilaml icra takibi
baslattigini, takibe konu ilam vekalet licretini icra dosyasina 6dedigini, icra mudirligince
emekli maas1 lzerine konulan haczin kaldirilmasina karar verildigini ve... A.S. 'ne icra
mudurligu tarafindan haciz kaldirma yazisi1 yazildigini, banka subesinde kendisine hesap
oOzeti verildigini, banka mudirinin e devlete giris yaparak haciz bilgisi sorgulamasi yaparak
varsa borcunu 6demesini soyledigini, kendisinin ne maliyeye ne de icra dosyasina borcunun
bulunmadigini, kendisinin haberi olmadan olusturulan yatirim hesaplarinin iptal edilerek...
E. Sayili icra dosyasindan konulan haczin kaldirilmasini talep ettigini, hangi borcu i¢in ne
zaman tanzim edildigini bilmedigi ekstrede goriilen yatirim hesaplar: tzerine 16/04/2025
tarihinde konulan haciz blokelerinin, icra dosyasindan yazilan yazi ile kaldirilmas:
bildirildigi halde blokajin kaldirilmadigini, bahsettigi icra dosyas1 disinda kendisinin hi¢ bir
borcunun olmadigini, bunu da odedigini ve icra miudurliginin haciz kaldirma yazisi
yazdigini, Bankaya hicbir borcunun olmadigini, kooperatif iiyesi olarak adina tahakkuk eden
evin, arabanin ve avukatlik {cretinin kooperatif tarafindan kendisine 6denmedigini,
0denmesini istedigini, icra dosyasindaki borcun tamamen o6dendiginin kabuli ile banka
hesaplan uzerindeki hacizlerin kaldirilmasina, elindeki yatirim hesap ekstresinin iptaline,
bu belgede yer alan aktif yatirim hesaplarinin hepsinin iptaline karar verilmesini talep
etmistir.

Kaynak: Bedesten / mevzuat.adalet.gov.tr — savun.av.tr tarafindan metin olarak derlenmistir. Sayfa 1



ILK DERECE MAHKEMESI KARARI: istinaf incelemesine konu karar veren ilk derece
Mahkemesince eldeki dava hakkinda yapilan yargilama sonunda, ".. Delil tespiti dilekgesinin
mahkememize intikalini miuteakip yapilan inceleme neticesinde; taleplerin yargilamayi
gerektirdigi, degisik ise konu edilemeyecegi, bu sebeple talepte bulunanin hukuki yarari
bulunmadigindan istemin reddine" karar verilmistir.

ILERI SURULEN ISTINAF SEBEPLERI : Davaci istinaf dilekcesinde 6zetle; davaci olarak
Istanbul Asliye 6. Asliye Ticaret Mahkemesinde 10.11.2025 tarihinde delil tespiti baslkli bir
dava agmadigini, 4.11.2025 tarihinde saat 15.34 te Istanbul 5. Asliye Ticaret Mahkemesinde
2025/628 Esas sayili a- ... ve b- ...Kooperatifi aleyhine dava acgtigini, 6n Biro tarafindan
hazirlanan tevzi formunda dava turinin delil tespiti olarak gorialdigini, bu beyanin
bankonun disindan gorip miidahale etmesinin mimkiin olmadigini, dava dilekcesinin 1.
Sayfasinda gorilecegi gibi bu davanin konusu “ HMK 106/1-2 maddelerinde yer alan tespit
davasi (menfi tespit) yoluyla mahkemeden bir hakkin veya hukuki bir iliskinin varliginin ya
da yoklugunun yahut bir belgenin sahte olup olmadiginin belirlenmesi talep edilir” hiikmiine
gore davali... tarafindan bana verilen ekstrede gorulen ne zaman, hangi nedenle, boyle bir
aktif yatimm hesabinin olusturuldugunu bilmedigi hesap blokajlarinin HMK 106/2
maddesine gore, hem banka nezdinde, hem de herhangi bir nedenle ucinci kisilerce
ogrenilerek mesleki ve sosyal statiisinin kaybi tehlikesi dogacagindan hesap extresinin
kendisiyle hi¢ bir ilgisi olmadiginin bu nedenle yoklugunun ve bankaya higbir borcunun
bulunmadiginin karar baglanmas: nedeniyle menfi tespit davasi oldugunu, delil tespiti
davasi olmadigini, dilekcenin iceriginin gercegdi aksettirmedigini beyanla degisik is kararinin
kaldirilmasini ve en hizhi yolla mahkemesine gonderilmesini talep ettigini, ¢inki bu karar
kesinlesmeden nasil olusturuldugunu bilmedigi Aktif Yatirim Hesabinin igerigindeki para ile
malina milkiine ve edindigi her seye el koyulabilecegini beyan ederek mahkemece verilen
karar istinaf etmistir.

GEREKCE :Davaci, davali banka tarafindan kendisine verilen ekstrede yer alan hesap
blokajlarinin kendisiyle alakasinin olmadigini beyan ederek davali bankaya borcunun
olmadiginin tespiti icin menfi tespit davasi actigini beyan etmistir.

Ik derece mahkemesince delil tespiti isteminin reddine karar verilmis, verilen karara karsi
davaci tarafindan istinaf yasa yoluna basvurulmustur

Somut olayda davacinin talebi, menfi tespit istemine yonelik olup, dosya tevzi biirosuca
mahkemenin degisik is kaydina delil tespiti talebi olarak kaydedilmis, mahkemece talebin
yargilamay:1 gerektirdigi gerekcesi ile reddine karar verilmistir. Menfi tespit davalarinin
yargilamay1 gerektirmesi ve delil tespiti veya gecici hukuki koruma tedbiri niteliginde
olmayip, esasa yonelik bir talep niteliginde olmasi nedeniyle degisik is esastan incelenip
karara baglanmasi mumkiin degildir. Bu sebeple mahkemece degisik is esasinin belirtilen
gerekceyle kapatilarak davanin esas defterine kaydiyla esastan incelenmesi gerekirken
mahkemece yanilgili degerlendirme ile yazil sekilde karar verilmesi dogru olmamaistir.

HMK'nin 355. Maddesi uyarinca kamu duizenine aykirilik ve istinaf dilekcesinde belirtilen
sebeplerle sinirhi olarak yapilan istinaf incelemesi sonunda, Mahkemece eksik inceleme ile
davanin sonuclandirilmas1 isabetli gorilmemis ve bu nedenle davacinin istinaf
basvurusunun kabulii ile Ilk Derece Mahkemesi kararinin kaldirilarak, davanin yeniden
gorilmesi icin dosyanin karari veren mahkemeye gonderilmesine dair asagidaki sekilde
karar verilmistir.

KARAR :Yukarida acgiklanan nedenlerle:

1-Davacinin istinaf basvurusunun KABULU ILE, istinaf incelemesine konu ilk Derece
Mahkemesi kararinin HMK'nin 353(1)a-6 maddesi uyarinca USULDEN KALDIRILMASINA,
davanin yeniden goriulmesi icin dosyanin karari veren mahkemeye gonderilmesine,
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2-Davaci tarafca yatirilan istinaf karar harcinin istemi halinde kendisine iadesine,

3-istinaf asamasinda yapilan yargilama giderlerinin ilk Derece Mahkemesince yapilacak
yargilama sirasinda degerlendirilmesine,

Dair, dosya lizerinde yapilan inceleme sonucunda HMK'nin 362(1)g maddesi uyarinca kesin
olarak oy birligiyle karar verildi. 14/07/2026
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