Istanbul BAM 44. HD E.2025/589 K.2025/788 (15.05.2025)

Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar: kaynakta anonimdir.

T.C .
ISTANBUL

BOLGE ADLIYE MAHKEMESI

44. HUKUK DAIRESI

TURKMILLETIADINA
ISTINAFMAHKEMESIKARARI

DOSYA NO: 2025/589

KARAR NO: 2025/788

INCELENEN KARARIN

MAHKEMESI: istanbul 3. Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi
TARIHI: 13/03/2025

NUMARASI: 2025/43 D.Is - 2025/46 K.

DAVANIN KONUSU: Internet Igeriginin Yayindan Gikarilmasi/Engellenmesi
ISTINAF KARAR TARIHI: 15/05/2025

Yukarida yazili ilk derece mahkemesi kararina karsi, istinaf yasa yoluna basvurulmasi
uzerine yapilan inceleme sonucunda;

GEREGI DUSUNULDU:

DAVA DILEKCESI: ihtiyati tedbir talep eden vekili D.Is basvuru dilekcesinde ozetle; ... A.S.
(“...”), Turkiye Sermaye Piyasasi Kurulu’'nun diuzenlemesine tabi bir portfoy yonetim sirketi
oldugunu, Sermaye Piyasasi Kurulu’'nun diizenlemesine tabi yatirim fonlarindan olusan
genis bir yatinnm stratejisi yelpazesi sunan ... hem bireysel hem kurumsal nitelikli
yatirimcilara katma degerli c¢cézimler sunan oOnde gelen sirketlerden biri oldugunu,
mivekkili sirket tarafindan ti¢ farkh internet sitesi lizerinde dolandiricilik, izinsiz tinvan,
logo, marka ve mivekkili sirketin misyonu ile kisisel verilerinin hukuka aykir1 sekilde
toplandigi ve kaydedildiginin tespit edildigi, ilgili internet sitesi incelendiginde, sitenin
mivekkili sirket biinyesinde olduguna dair kisileri yaniltmak tizere ... iinvan, marka, logo
kullanildig, sitelerdeki "..." isimli sahsin miivekkili sirketin bir galisaniymis ve mivekkil
Sirket biunyesinde calisirken seminerlerler verilmis gibi bir izlenim yaratildigini, erisimin
engellenmesi talep edilen internet sitelerinde muvekkil Sirketin unvan ve logosu hukuka
aykirn bicimde kullanilmis olup, bu suretle muvekkil Sirketin sektordeki itibar1 iizerinden
haksiz kazanc¢ saglanmaya calisildigini, bununla birlikte, s6z konusu ii¢ internet sitesinin
mivekkili sirket ... A.S. ile herhangi bir hukuki, ticari veya kurumsal bagi bulunmadigini,
ancak, miivekkil Sirketin adi ve kurumsal kimligi acik¢a kullanilmak suretiyle yaniltici bir
izlenim yaratildigini, bu durum miuvekkilimizin ticari itibari ile marka haklarina agikca zarar
verdigini, ayrica,web sitesinin alt kisminda yer alan 'Basin Iletisim' bash@: altinda, ... adl
kisinin miuvekkili sirkette calistigi ve web sitesindeki igerigi kaleme aldigi izlenimi
yaratilmaya caligildigini tstelik, ...'un adini iceren sahte bir e-posta adresi dahi eklenerek
yaniltici bir algi olusturuldugunu, bu nedenlerle her tirli hukuki ve cezai basvuru ve talep
haklan sakli kalmak kaydiyla, “https://'www....[...”, "https://...com/.../..."ve
"ttps://www.....com/.../..." internet siteleri tarafindan miuvekkili sirket hakkinda gercege
aykin iceriklerin yayinlanmasi, izinsiz ve gercek disi olarak muvekkil sirket isim, logo,
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marka ve misyonunu kullanilmasi suretiyle ucunci kisiler nezdinde giuven algisi
olusturulmaya calisilmasi ile internet sitesi tarafindan dolandiricilik ve kisisel verilerin
hukuka aykir1 olarak toplanmasi, islenmesi ve kaydedilmesi ile ilgili internet sitesinde
muvekkili sirket hakkinda yer alan tum igeriklerin yayindan cikarilmasi, ayrica icerikten
cikarma karar yetersiz kalacagindan bu sitelere erisimin engellenmesine karar verilmesini
talep etmistir.

ILK DERECE MAHKEMESI KARARI: ilk Derece Mahkemesince 13/03/2025 tarih, 2025/43
D.is-2025/46 D.Is karar sayii karar ile; "Aml yasal diizenlemeler isiginda somut
uyusmazhiga bakildiginda; talep eden sirket vekilinin 4721 sayil1 Tirk Medeni Kanunu'nun
(TMK) ilgili maddeleri uyarinca belirttigi internet sitelerindeki igeriklerin yayindan
cikarilmasi ve internet sitelerine erisimin engellenmesine yonelik ihtiyati tedbir talep ettigi,
talebin ...olarak ileri sturuldigl, isteme konu internet sitelerine inandiricilik katmak ve
ihtiyati tedbir talep eden sirketin ticari itibarini suistimal ederek haksiz kazan¢ saglamak
amaciyla kullanildigi iddiasi ile talep eden sirketin ticari itibarinin zedelendiginin beyan
edildigi gorulmis ise de ...ileri suriilen iddianin ileri surilis sekli, delil durumu ve
paylasimlar kapsaminda SMK'nin 29 ve 7. maddelerinde betimlenen sekilde markasal /ticari
kullanimin bulunmadig:t saptanmistir. Nitekim talep eden sirketin adi, unvani, marka,
logosunun izinsiz ve gercege aykiri sekilde kullanim ile ticari itibarinin zedelendigi, kisilik
haklarinin hukuka aykir1 sekilde ihlal edildigi iddias1 ile TMK hiikiimlerine dayali olarak
mahkememize basvurulmus ise de mahkememizin ihtiyati tedbir talepleri yoniinden gorev
kapsamini da belirleyen SMK'nin 159/1. maddesi geregince bu Kanun uyarinca dava agma
hakk:i olan kisilerin, dava konusu kullanimin, iilke igcinde kendi sinai milkiyet haklarina
tecaviiz teskil edecek sekilde gerceklesmekte oldugunu veya gerceklesmesi icin ciddi ve
etkin calismalar yapildigini ispat etmek sartiyla, verilecek hiitkmiin etkinligini temin etmek
uzere, ihtiyati tedbire karar verilmesini mahkememizden talep edebilmeleri miumkundir.
Somut olayda internet sitelerine inandiricilik katmak ve sirketin ticari itibarini suistimal
ederek haksiz kazan¢ saglamak amaciyla kullanildigi iddias1 TMK hiitkimleri kapsaminda
ihtiyati tedbir talep edilmis ise de talep eden sirketin ticari itibarinin zedelenip
zedelenmedigi, izinsiz ve gergege aykir1 sekilde igcerik kullanmimlarinin olup olmadigi
meselesinin SMK'nin koruma alaninda kalmadigi anlasilmakla; SMK hikiimleri kapsaminda
yerinde gorillmeyen ihtiyati tedbir talebinin reddine dair asagidaki sekilde karar verilmesi
gerekmistir." gerekcesiyle, Talep eden vekilinin ihtiyati tedbir talebinin REDDINE, karar
verilmistir.

ISTINAF: Talep eden vekili istinaf dilekcesinde ozetle; tedbir taleplerinin kabuliine karar
verilmesi gerektigini, kararin usul ve yasaya aykiri oldugunu, mivekkili sirket tarafindan
“https://www....com/.../...”, "https://fwww....com/.../..." ve "https://www...." alan adlh 3 farkh
internet sitesii lUizerinde dolandiricilik, izinsiz tUnvan, logo, marka ve mivekkil sirketin
misyonu ile kisisel verilerinin hukuka aykir1 sekilde toplandigi ve kaydedildiginin tespit
edildigini, ilgili sitenin muvekkili girket blinyesinde olduguna dair kisileri yaniltarak ...
unvan, marka ve logo kullanildigini, sitelerde ... isimli sahsin mivekkili sirket calisaniymis
ve miuvekkili sirkette galisirken seminerler vermis gibi bir izlenim yarattigini, bahsi gecen
internet sitelerinde muvekkili sirketin unvan ve logosunun hukuka aykiri bicimde
kullanildigini, miuvekkilinin itibar1 tizerinden haksiz kazanc saglamaya calistigini,
miivekkilinin ticari itibar1 ve marka haklarina zarar verdigini, https://www...com/.../... alan
adh internet sitesine giris yapildiginda, ... unvan, marka ve logosu ile "..." adli sahsin
mivekkili sirket biinyesinde g¢alistig1 algisi olusturan bir yazi icerigi olusturdugunu, bu siteyi
ziyaret eden kisilerin s6zde miivekkili sirkette analist olan ...''\n muvekkili sirkete duyulan
guveni kullandigini, mivekkilinin ticari itibar1 ve kisilik hakkini zedeleyecek bir sekilde
hukuka aykinn sekilde yayinlandigini, sitenin devamindaki aciklamalarda da bu durumun
aynen devam ettigini, web sitesinin altinda yer alan Basin Iletisim bash@ altinda ... adli
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kisinin miuvekkili sirkette calistigi ve web sitesindeki icerigi kaleme aldigi izlenimi
yaratilmaya calisildigini, ... adini iceren sahte bir e-posta adresi dahi eklenerek yaniltici bir
alg1 olusturuldugunu, sitenin devaminda da miivekkilinin unvan ve logosu bulunan videolar
oldugunu, "https://www....com/article/..." web sitesinde ayni dumun s6z konusu oldugunu, ...
adl sahsin yine "..." unvaniyla sitede yer aldigini, cimlelerinin mivekkili sirketin uzmanhk
ve calisma alanlarina iliskin olmasi sebebiyle ... adi altinda bu cumlelerin soylenmesinin
mivekkilinin ticari itibarini zedeleyen kot niyetli girisimler oldugunu, bu internet sitesi
hakkinda erisimin engellenmesi karar verilmesi gerektigini, sitenin devaminda mivekkili
sirketle herhangi bir bagi bulunmayan kayna@i belirsiz girisimlere iliskin ifadeler yer
aldigini, miuvekkili sirketin agzindan ciktigi1 iddia edilen gercegi yansitmayan beyanlarla
kamuyu yaniltmaya calisildigini, bu suretle haksiz kazanc¢ elde edilmesinin amaclandigini,
"ttps://www....com/.../..." sitesinde yine muvekkilinin ad1 ve unvam kullanilarak ayni1 ger¢cek
dis1 seminerler ve soylemlerin miivekkilinin adi ve logosunun yer aldig: resimlerin bu sitede
de kullanildigini, s6z konusu sitelerin dolandiricilik ve kisisel verileri elde etme amaciyla
faaliyet gosterdigini, halihazirda miuvekkili sirkete ulasan kisilerin bu yaniltici siteler
sebebiyle islem gerceklestirdiklerini, site kullanicilarinin kendilerini bir Whatsapp grubuna
alarak hem mivekkili sirket hem de faaliyetleri konusunda yaniltici bilgiler verdigini, bu
sebeple zarara ugradiklarini belirttiklerini, s6z konusu sitede faaliyet gosteren sahislarin '...
Ticaret' adi altinda bir WhatsApp grubu olusturduklarini, ... isimli sahsin, ... numarah
telefondan kendisini miivekkili sirket ... un bas analisti olarak tanittigini, bu suretle
dolandiricilik amaci guttiginin acik oldugunu, bu siteleri agan sahislarin actigt Whatsapp
gruplarindaki asilsiz bilgileri gorerek cok sayida kisinin miuvekkilini arayip, mail atmaya
basladigini, bu durumun artik muvekkili sirket agisindan cekilmez bir noktaya geldigini,
miuvekkilinin bizzat kendi miusterilerinin dahi bu asilsiz eg@itimi almak icin kendilerine
ulastigini, erisim engeli verilmemesi halinde bu durumda miivekkilinin miisteri portfoyi ve
ticari itibarinin zarar gorecegini, yerel mahkemenin tim sartlar1 tasimasina ragmen
kanundan kaynaklanan haklarini kullanmalarinin 6éniine gectigini, erisimin engellenmesi ve
icerigin yayindan kaldirilmas: talepleri hakkinda Anayasa Mahkemesi'nin vermis oldugu
11.10.2023 tarih, 2020/76 Esas, 2023/172 Karar sayili iptal kararn uyarinca huzurdaki
talepleri bakimindan Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemelerinin gorevli oldugunu, kisilik
haklarinin ihlal edildigini iddia eden gercek ve tiizel kisiler ile kurum ve kuruluslar
tarafindan Sulh Ceza Mahkemesi'ne yapilabilecek basvurular ile ilgili 9.maddenin butiiniyle
iptal edildigini, tim bu nedenlerle istinaf basvurusunun kabuli ile ilk derece mahkemesi
kararinin kaldirilmasina karar verilmesini talep etmistir.

GEREKGE: Inceleme, 6100 Sayii Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 355. maddesi hitkmii
uyarinca istinaf dilekcesinde belirtilen sebeplerle sinirli olarak kamu diuzenine aykiri
hususlarin olup olmadign gozetilerek yapilmistir. Ihtiyati tedbir talep eden vekili ...olarak
acmis oldugu D.Is dosyasinda basvuru dilekcesinde ozetle; ... A.S. (“...”), Turkiye Sermaye
Piyasas1 Kurulu’'nun dizenlemesine tabi bir portfoy yonetim sirketi oldugunu, Sermaye
Piyasasi Kurulu'nun diuzenlemesine tabi yatirnm fonlarindan olusan genis bir yatirim
stratejisi yelpazesi sunan ... hem bireysel hem kurumsal nitelikli yatirimcilara katma degerli
cozumler sunan 6nde gelen sirketlerden biri oldugunu, muvekkili sirket tarafindan ic farkh
internet sitesi uzerinde dolandiricilik, izinsiz unvan, logo, marka ve muvekkili sirketin
misyonu ile kisisel verilerinin hukuka aykir1 sekilde toplandigi ve kaydedildiginin tespit
edildigini belirterek 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun (TMK) ilgili maddeleri uyarinca
belirttigi internet sitelerindeki iceriklerin yayindan ¢ikarilmasi ve internet sitelerine
erisimin engellenmesine yonelik ihtiyati tedbir karar verilmesini talep etmistir. 6769 sayili
Kanun'un 159.maddesinde ihtiyati tedbirler diuzenlenmekte olup, madde hikmiu "(1) Bu
Kanun uyarinca dava agma hakki olan kisiler, dava konusu kullanimin, iillke icinde kendi
simnai milkiyet haklarina tecaviiz teskil edecek sekilde gerceklesmekte oldugunu veya
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gerceklesmesi icin ciddi ve etkin calismalar yapildigini ispat etmek sartiyla, verilecek
hiitkmiin etkinigini temin etmek tizere, ihtiyati tedbire karar verilmesini mahkemeden talep
edebilir." seklinde olup, soz konusu ihtiyati tedbir karari, davacinin sinai miilkiyet hakkina
tecaviz teskil eden fiillerin Onlenmesi ve durdurulmasi, sinai milkiyet hakkina tecaviz
edilerek iretilen veya ithal edilen tecaviize konu urunlere, bunlarin iretiminde miinhasiran
kullanilan vasitalara ya da patenti verilmis usulin icrasinda kullanilan vasitalara, tecavize
konu urinler disindaki diger urunlerin tretimini engelleyecek sekilde, Tiirkiye sinirlari
icinde veya gumrik ve serbest liman veya bolge gibi alanlar dahil, bulunduklar her yerde
elkonulmas:1 ve bunlarin saklanmasi, herhangi bir zararin tazmini bakimindan teminat
verilmesi seklinde verilebilir. Bu kanunda hiikkim bulunmadigi durumda 6100 sayili HMK
hiikkimleri uygulanir. HMK 389.maddesi uyarinca mevcut durumda meydana gelecek bir
degisiklik nedeniyle gecikme sebebiyle bir sakincanin yahut ciddi bir zararin dogacagindan
endise edilmesi hallerinde uyusmazlik konusu hakkinda tedbir karar verilebilir. Tedbir
isteyen vekilinin, ii¢ internet linkinde ... isimli sahsin mivekkilinin ¢alisaniymis ve miuivekkili
bunyesinde calisiyormus izlenimi vererek miuvekkilinin unvan ve logosunu hukuka aykiri
sekilde kullandigini ileri siirerek erisimin engellenmesine karar verilmesini talep etmistir.
Delil olarak ¢ adet 18.02.2025 tarihli noter tespit tutanaklar1 sundugu, whatsapp
yazismalari sundugu (... adina ... numaradan yazismalari, ...Ticaret Whatsapp grubundaki
yazismalari sundugu) ancak delil tespiti yada bilirkisi incelemesi talebinde bulunmadigi
anlasilmistir. Ihtiyati tedbir talep eden vekilinin, marka ve logo iizerinde hak sahibi
olduguna dair herhangi bir delil sunmadig1 goriilmekle SMK 159 ve HMK 389. Maddeler
geregince yaklasik ispat kosullarinin bulunmadigi gérillmustiir. Ihtiyati tedbir talep eden
tarafindan talebin ...talepte bulunuldugu, tedbirin yoneltilecegi gercek kisi ya da tiizel
kisinin gosterilmedigi anlasiliyorsa da, tedbir istenilebilmesi icin aleyhine tedbir
uygulanacak gercek yada tiizel kisi/kisilerin dilekgcede gosterilmesi gerektigi, tedbir isteyen
tarafca tespit edilememesi halinde, mahkemeden aleyhinde tedbir istenilenin tespiti icin
yapllmasi gereken usulu islemlerin ( bilirkisi incelemesi, ilgili kurumlardan sorulmasi vs)
gosterilmesi gerektigi, somut olayda yaklasik ispat kosullarinin olusmamasi ve ...olarak
talepte bulunulmas: nedeniyle mahkemece ihtiyati tedbir talebinin reddine dair verilen
kararin dosya kapsamina uygun oldugu kanaatine varilmistir. Saptanan ve hukuksal durum
bu olunca; taraflarin dayandiklari belgelere, hukuki iliskinin nitelendirilmesine, dosyadaki
tespitlere ve uyusmazliga uygulanmasi gereken hukuk kurallarina gore, 6100 Sayil
HMK'min 355. maddesi gere@ince istinaf sebepleriyle sinirli olarak yapilan inceleme
sonucunda ilk derece mahkemesi kararinda usul ve esas yoninden hukuka aykirlik
bulunmadigi anlasilmakla yapilan inceleme neticesinde ihtiyati tedbir talep edenin istinaf
basvurusunun 6100 Sayih HMK'min 353/1-b/1. maddesi geregince esastan reddine karar
verilmesi gerektigi kanaat ve sonucuna varilarak asagidaki hiikiim kurulmustur.

HUKUM: Gerekgesi yukarida acgiklandig iizere; 1-Usil ve yasaya uygun Istanbul 3. Fikri ve
Sinal Haklar Hukuk Mahkemesi'nin 13/03/2025 tarih ve 2025/43 D.is, 2025/46 K. sayil
kararina karsi ihtiyati tedbir talep eden vekili tarafindan yapilan istinaf talebinin 6100 Sayil
HMK'nin 353/1-b/1. maddesi geregince ESASTAN REDDINE, 2-492 Sayilh Harglar Kanunu
geregince alinmasi gereken 615,40 TL istinaf karar harci talep eden tarafindan pesin
yatirildigindan yeniden har¢ alinmasina yer olmadigina, 3-Talep eden tarafca istinaf
asamasinda yapilan yargilama giderlerinin {izerinde birakilmasina,4-incelemenin
durusmasiz olarak yapilmasi sebebiyle taraflar yararina vekalet ucreti tayinine yer
olmadigina, 5-Taraflarca yatirilan gider avansindan harcanmayan kismin karar
kesinlestiginde iadesine, 6-Karar tebligi, har¢ tahsil mizekkeresi diizenlenmesi, har¢ ve
avans iadesi islemlerinin ilk derece Mahkemesince yerine getirilmesine, 6100 Sayili
HMK'nmin 353/1-b/1. maddesi geregince, dosya tlizerinde yapilan inceleme sonucunda ve
6100 Sayili HMK'nin 362/(1)-f. ve 394 (5). maddeleri geregince, kesin olmak iizere oy
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birligiyle karar verildi. 15/05/2025
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