Izmir BAM 20. HD E.2023/1739 K.2026/821 (06.05.2026)

Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar: kaynakta anonimdir.

T.C.

iZMIR

BOLGE ADLIYE MAHKEMESI

20. HUKUK DAIRESI

DOSYA NO : 2023/1739

KARAR NO : 2026/821
TURKMILLETIADINA
BOLGEADLIYEMAHKEMESIKARARI
INCELENEN KARARIN
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DAVA : Ticaret Sicil Memurunun Kararina itiraz
BAM KARAR TARIHI : 06/05/2026

KARAR YAZIM TARIHI : 06/05/2026

Istinaf incelemesi igin Dairemize gonderilen Izmir 4. Asliye Ticaret Mahkemesi'nin
16/06/2023 tarihli 2023/166 Esas ve 2023/518 Karar sayili dosyasinin incelemesi
tamamlanmis olmakla HMK'nin 353. ve 356. maddeleri geregince; dosya igerigine ve
kararin niteligine gore sonuca etkili olmadigindan durusma yapilmasina gerek gorilmeden
dosya tlizerinden yapilan inceleme sonucunda;

GEREGI GORUSULDU:

’

DAVA :Davacilar vekili dava dilekcesinde ozetle; muvekkilleri ... ve ....)in ....’nlin ... sicil
numarasinda kayith ... A.S.’nin imtiyazli A Grubu pay sahibi; dava disi .... Sti.’nin ise B ve D
grubu pay sahibi hissedar1 olduklarini, eldeki davaya konu riichan hakk: davetine iligkin
yonetim kurulu kararinin temelini 29/12/2022 tarihli 2021 yii olagan genel kurul
toplantisindan aldigini, 29/12/2022 tarihli olagan genel kurul toplantisinin TTK'nin 420.
maddesi uyarinca ertelendigini, ardindan ertelenen 2021 yili olagan genel kurul
toplantisinin hukuka aykir sekilde ve ayn1 zamanda su¢ olusturan ve insanlik disi sartlarda
yapildigini, hazirun cetvelinin gercegi yansitmayan hisse ve oy oranlar ile hazirlandigini,
sirket hissedar1 olmamasina ve toplantiya katilmamis olmasina ragmen hazirun cetvelinde ...
A.S.'ve yer verilerek lehine oy hakki tanindigini, bu isleme dayanak olarak “.... A.S.
tarafindan 06/03/2012 tarihli Hisse Rehin ve Intifa Hakki sozlesmesi geregi Mayis 2022
tarihinde intifa hakki kullanilmak {izere sirkete basvuruldugu” hususunun belirtildigini
ancak haziruna bu hususta herhangi bir evrak sunulmadigini veya ileri suriillen evrakin
incelenmesine izin verilmedigini, ayn1 “Hisse Rehin ve Intifa Hakk: s6zlesmesi geregi paylar:
uzerinde rehin ve intifa hakki kurulmus olan hissedarlardan ...., .... ve ...."in bir sozlesme ile
....lehine sirket hisseleri tlzerinde intifa hakki kuruldugu, bu nedenle bu kisilerin oy
haklarinin ayn1 zamanda yonetim kurulu baskani olan ....'ya devredildigi”

hususunun iddia edildigini, hazirun cetvelinde sirketin sermayesi ve paylarinin itibari
degeri, toplam pay adedi, asgari toplant1 nisabi, mevcut toplanti nisabi, asaleten temsil
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edilen hissedarlar ile vekaleten temsil edilen hissedarlar boliimlerinin bos birakildigin, ....
vekili ....1n hazirun cetvelini ihtirazi kayit ile imzaladigini, Bakanlik Temsilcisi ....'in ise
herhangi bir ihtirazi kayit koymaksizin usul ve yasaya aykiri hazirun cetvelini imzaladigini,
hazirun cetveline 0zellikle intifa hakkina iliskin itirazlarinin iletilmesinin ardindan Bakanlik
temsilcisi tarafindan “bu konunun kendisi tarafindan incelendigi ancak teknik bakimdan
bilgisinin yetersiz kaldiginin” belirtildigini, Bakanlik temsilcisi ....”in bu tereddiitiine ragmen
hazirun cetvelini imzalamaktan c¢ekinmedigini, divan baskaninin, ..... vekilleri ile

tarafindan sunulan erteleme istegini once sifahen kabul ettigini ve fakat ... vekili sifatiyla
“erteleme halinde bir hak kaybi olusmasi durumunda erteleme talep edenler sorumludur”
seklinde beyanda bulunmak istedigini, bu beyan heniiz toplant1 tutanagina gecirilmeksizin
Bakanlik Temsilcisi .... tarafindan “bu beyanin muhalefet serhi niteligine oldugu bu durumda
erteleme olamayaca@i ancak oy birligi ile erteleme karar1 alinabilece@inin” sdylendigini ve
boylelikle genel kurul iradesinin bakanlik temsilcisi tarafindan engellendigini, toplanti
esnasinda Bakanlik Temsilcisi .... ve divan heyetinin stirekli toplanti salonunu terk ettiklerini
ya da bakanlik temsilcisinin toplanti salonunu tek basina terk edip bu Kkisilerle birlikte
toplant1 salonuna doéndiigiinii, boylece Bakanlik temsilcisinin tarafsizligini ihlal eden bir
gorinim sergiledigini, toplant1 katilimcilarinin hicbir madde gorisilmeyen toplantida
yaklasik 6,5 saat bekletilmek suretiyle fiziken ve psikolojik olarak yipratildiklarini, saat
22:00 civarinda divan baskani ve bir kisim hissedar vekili ...."in Bakanlik temsilcisi ....'a “Biz
seninle ne genel kurullar gordik ....” diyerek onceden tanisikliklari ve samimiyetleri
oldugunu acikca ifade ettigini, bu hususlarin tamamina .... vekilleri ... ile ....in tamk
olduklarini ve konu ile ilgili 29/12/2022 tarihli tutanagin tutuldugunu, nihayetinde
29/01/2023 tarihli 2022 olaganiistii genel kurul toplantisinin TTK'nin 420. maddesi uvarinca
ertelendigini, ertelenen toplantinin 29/01/2023 tarihinde tarihinde yapilacaginin ilan
edildigini, sirketin 29/12/2022 tarihli olaganiisti Genel Kurul toplantisinin icrasinda
meydana gelen usulstuzlikler ile Bakanlik temsilci hakkindaki sikayetlerin 25/01/2023 ve
27/01/2023 tarihli dilekgeleri ile... .'ne bildirildigini, ertelenen ve 29/01/2023 tarihli
toplantida benzer sorunlarin yasanmamasi adina o6zellikle intifa hakki konusunda uzman ve
tarafsizligindan siphe duyulmayacak Bakanlik temsilcisi gérevlendirmesi yapilmasinin
istendigini; 29/01/2023 tarihli ertelenen genel kurul toplantisinin ise 29/12/2022 tarihli
genel kurul toplantisindan ¢ok daha olumsuz ve hatta insanhik dis1 sartlarda
gerceklestirildigini, saat 15.40 itibari ile hissedarlardan ... vekili Av. ....,.... vekili Av......, ....
Sti. vekili Av.... ve intifa hakk:i sahibi ... A.S. vekili Av. ....'nun sirket merkezinde hazir
bulunduklarini ancak yasanan olaylar sonucunda saat 16:00'da baslayan toplantinin ertesi
gine sarktigini, sabah 05.50 siralarinda miivekkilleri adina toplantiya katilan temsilcileri
polis esliginde toplanti salonunu terk etmek zorunda kaldiklarini, sirket merkezine giris
yapildig: andan itibaren toplanti salonuna ancak toplant: baslama saatinde girilebileceginin
bahane ve empoze edilerek toplanti salonu olmayan bir odada bekletilmek tizere sirket
yonetim kurulu baskani, sirket avukati, muhasebecisi ve kim oldugu bilinmeyen sayisiz
personel gozetiminde beklenmesi zorunlu kilinmaya calisildigini, bu hususun kabul
edilmeyerek toplantiy1 toplanti salonunda beklemek ve toplanti baslama saatinden oOnce
masa duzeni, bilgisayar kurulumu gibi konularda hazirlik yapilmak istenmesi belirtilmeye
calisilmasina ragmen; yonetim kurulu baskani ..... , yonetim kurulu ftyesi ...., sirket
muhasebecisi ... ... , sirket avukati Av. ... ve ismi bilinmeyen ve toplanti hazirununda
bulunmayan yaklasik 10 kisinin bir kisim hissedar ve intifa hakki alacaklisinin vekillerinin
uzerine yuruyerek toplant:1 salonuna girilmesini engellediklerini, ayn1 zamanda yOnetim
kurulu baskani ...'nin Av. ...'in lzerine yuriyerek ve kafasini yaklasik 2cm'e kadar
yaklastirmak suretiyle “sen kimsin, burasi benim hastanem, nerde istersem orda
bekleyeceksin” diyerek tehditkar tavirlarimi siirdiirdigiinii, toplant1 salonuna girildiginde
Bakanlik temsilcisi.... ile girket hissedarlarindan ....'in toplanti salonunda olduklarinin
gorildiugiini, boylece davaya konu uyusmazlik nedeniyle bir grup hissedar bakimindan esit
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islem ilkesinin ihlal edildiginin anlasildigini, Bakanlik temsilcisi tarafindan yapilan pay
defteri incelemesinde pay defterinde yer alan toplam sermaye miktarinin mudurlik
kayitlan, sirket esas sozlesmesi ve ilan edilen esas sozlesme tadil metni ile uyumlu
olmadiginin goruldigini ve tutanakla belirlendigini, Bakanlik temsilcisi tarafindan esasen
toplantida hazir bulunan .... A.S. vekilinin elinde hak sahipligini gosterir gegici ilmithaberler,
temlik sozlesmesi vs tim resmi evraklar olmasina karsin, hazirunda kendisine usulsiizce yer
verilmedigini ve bununla da yetinilmeyerek esasen % 27 oraninda hissedar olan .... isimli
kisiye gercekte ....'a intifa hakki daha onceden taninmis olan hisselerle ilgili olarak ikinci kez
intifa hakki verilmek suretiyle ayni zamanda yonetim kurulu baskani olan bu Kkisinin
usulsiizce hakim hissedar grubu haline gelmesinin saglandigini, ....'min vekili gibi hareket
eden ve toplantinin her ne olursa olsun bir sekilde tamamlanmasi amaciyla siireci yoneten
Toplant1 Bagkani.....in polis ekiplerinin toplanti odasina gelmesine karsin, onlarn
huzurunda ....'nin Av.....n iizerine yurudiugini, araya giren Av. ....1 da itekledigini, kabaca
elini siktigin1 ve “Kogum bu toplantiy1 yapacagiz” sozleriyle tehditlerini siirdiirerek, her ne
olursa olsun bu toplantinin yapilacag:i emrini toplanti baskanhigina verdigini, aciklanan
maddi vakialar gergevesinde 29/01/2023 tarihli genel kurul toplantisinin ardindan davali
..... ‘ne 30/01/2022 tarihli dilekcenin verilerek bu genel kurul toplantisina iliskin tescil
islemlerinin yapilmamasi yoninde istekte bulunuldugunu, davali....’niin bu dilekgeye iligkin
yazili ya da sozlii bir yanit vermedigini, bu kez Izmir 7. Asliye Ticaret Mahkemesi'nin
2023/112 Esas sayilh dosyasina konu edilen 09/02/2023 tarihli 10766 sayili 153 sayfa
numarasinda tescil edilen ilanin Ticaret Sicil Gazetesi'nde yayimlandiginin gorialdigini,
bunun izerine davali ....'ne 10/02/2023 tarihli dilekgcenin verilerek tescil isleminden geri
doéniilmesinin bir kez daha bildirildigini ancak bu dilek¢eye red cevabinin verildigini, Izmir
7. Asliye Ticaret Mahkemesi'nin 2023/112 Esas sayili dosyasinda ..... nun kararina itiraz
davasinin acildigini, red cevabinin ardindan bu kez eldeki davaya konu 21/02/2023 tarihli
10774 sayili 1304 sayfa numarasinda tescil edilen “riichan hakk:i davetine iliskin yonetim
kurulu karari”na iliskin ilanin Ticaret Sicil Gazetesi'nde yayimlandiginin goruldugini,
gelinen asamada 29/01/2023 tarihli 2021 yili olagan genel kurul toplant1 tutanag: tescil
edilmemis ise de 21/02/2023 tarihli Ticaret Sicil Gazetesinde adeta esas sozlesme degisikligi
iceren genel kurul toplanti tutanagi tescil ve ilan edilmis gibi anilan genel kurul
toplantisinda alinan sermaye artisi kararina iliskin riichan hakkinin kullanilmasi yontindeki
yonetim kurulu kararinin hukuka aykin sekilde tescil ve ilan edildigini, 29/01/2023 tarihli
2021 yili olagan genei kurul toplantisinin sermaye artisina iliskin olarak sirket esas
sozlesmesinin degistirilmesi gindem ve kararlarini igerdigini belirterek, Tirkiye Ticaret
Sicil Gazetesi'nin 21/02/2023 tarihli 10774 sayili 1304 sayfa numarasinda tescil edilen tescil
isleminin kaldirilmasina, yokluk/butlan hukmiundeki kararin tescil eden islemin telafisi
imkansiz zararlara neden olmasinin 6niine gecilmesi amaciyla icrasinin ve yayinlanmasinin
durdurulmasina yonelik olarak ihtiyati tedbir karar1 verilmesine ve bu kararin sicilde
yayinlanmasina, ....A.S.'nin yonetim kurulu organindan yoksun kalmasi nedeniyle tedbiren
kayyim atanmasina ve kayyim nezaretinde hukuka uygun bir genel kurul toplantisinin
gerceklestirilmesine, yargilama giderlerinin ve vekalet ticretinin kars: tarafa yikletilmesine
karar verilmesini istemistir.

CEVAP :

Davali temsilcisi cevap dilekgesinde 6zetle; Izmir 26. Noterligi'nin 17/02/2023 tarihli 3221
yevmiye numarasi ile tasdikli 17/02/2023 tarihli ve 2023/07 sayii ruchan hakkinin
kullanilmasi esaslarinin belirlenmesine iliskin yonetim kurulu kararinin 21/02/2023
tarihinde tescil ve ilaninin yapildigini, nitekim; 6102 sayili TTK'nin 461/1 fikras1 geregi her
pay sahibinin yeni cikarilan paylari, mevcut paylarinin sermayeye oranina gore alma
hakkina haiz oldugunu, yine 461/l fikrasimin “Yonetim kurulu yeni pay alma hakkinin
kullanilabilmesinin esaslarini bir karar ile belirler ve bu kararda pay sahiplerine en az onbes
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gun sure verir. Karar tescil ve 35. maddedeki gazetede ilan olunur.” hitkkmi geregdi riichan
hakkinin kullanimina iligkin tescil ve ilan isleminin gercgeklestirildigini, 6102 sayili TTK'nin
456 ve devam eden maddelerinde anonim sirketlerde sermaye artirimina iliskin usul ve
esaslar dizenlenmis olup, mudurlikleri tarafindan riichan hakkinin kullanimina iliskin
yapilan 21/02/2023 tarihli tescil ve ilanin bir sermaye artirimi tescili olmadigini, TTK'nin
461. maddesi geregi mudurlikleri tarafindan gerceklestirilen tescil isleminde herhangi bir
hukuka aykiri1 hususun bulunmadigini; davacilarin esasen dava dilekcesinde de belirtildigi
iizere 29/01/2023 tarihli olagan genel kurul toplantisinda alinan sermaye artirimina iliskin
karara itirazda bulunduklarini ancak mudurlikleri tarafindan yapilan 21/02/2023 tarihli
tescilin bir sermaye artirimi tescili olmayip, sadece 6102 sayili TTK'nin 461. maddesi geregi
richan hakki kullanimina iliskin yonetim kurulu kararinin tescil ve ilanindan ibaret
oldugunu, sermaye artiriminin genel kurulda goriusilmesi gerektigini, s6z konusu genel
kurulun tescil ve ilani ile hiikiim ve sonuglarini dogurdugunu, 29/01/2023 tarihli olaganiisti
genel kurula ve dolayisiyla sermaye artirimina iliskin bir tescilin bulunmadigini, hukuki
sonuglar1 dogmamis bir isleme iliskin olarak agilmis olan bu davada dava sartinin ve hukuki
yararin bulunmadigini belirterek, davanin reddine, mudirlikleri aleyhine yargilama gideri
ve vekalet iicretine hitkkmedilmemesine karar verilmesini istemistir.

ILK DERECE MAHKEMESI KARARI :

Ilk derece mahkemesince; "...her ne kadar dava disi sirketin 29/01/2023 tarihli sermaye
artirnmina iliskin genel kurul karar tescil edilmemis ise de, riichan hakkinin kullanilmasina
iliskin yonetim kurulunun varligi karsisinda davacinin bu kararin tescil isleminin
kaldirilmasinda hukuki yararinin var oldugu kabul edilmistir. Tescil isleminin yapildig:
tarihte ortada tescil edilmis bir genel kurul karari bulunmadigindan ve bu kararin iptali
istemiyle Izmir 7. Asliye Ticaret Mahkemesi’'nde dava acilmis oldugundan, yukarida anilan
yasal mevzuat cergevesinde richan hakkina iliskin kararlarin sermaye artirimina iliskin
kararlarin bir parcasi olarak nitelendirilmesi gerektiginden, bu nedenle tek basina hukuki
sonu¢ dogurmalart mimkin gorilmediginden, ortada tescil edilmis bir sermaye artirim
karar bulunmadigi halde, dava disi sirket yonetim kurulunun riichan hakki davetinin daval
tarafca tesciline iliskin islemin hukuka aykiri oldugu sonuc¢ ve kanaatine ulasildigindan..."
gerekgesiyle; '"...Davanin KABULU ile; Dava disi ... A.S.nin Izmir 26. Noterligi'nde
17/02/2023 tarih ve 3221 yevmiye numarasi ile tasdik edilen 17/02/2023 tarihli ve 2023/07
saylli rugchan hakkinin kullanilmasi esaslarinin belirlenmesine iliskin yonetim kurulu
kararinin.... tarafindan tesciline iliskin 21/02/2023 tarihli islemin KALDIRILMASINA..."
seklinde hikiim kurulmustur.

ISTINAF SEBEPLERI:

Davali temsilcisi istinaf basvuru dilekcesinde Ozetle; sicil kayitlarinin tetkikinde, Merkez-...
sicil numarasinda kayith .... Sirketi'nin sermaye artirim islemine esas olmak uzere 6102
Sayili TTK 461. Maddesi uyarinca izmir 26. Noterligi'nin 17/02/2023 tarihli 3221 yevmiye
numarali, 17/02/2023 tarihli ve 2023/07 sayili richan hakkinin kullanilmasi esaslarinin
belirlenmesine iliskin yonetim kurulu kararmmin 21/02/2023 tarihinde tescil ve ilan
edildiginin tespit edildigini, 6102 Sayili TTK'nin 461/III fikrasinda “Yonetim kurulu yeni pay
alma hakkinin kullanilabilmesinin esaslarini bir karar ile belirler ve bu kararda pay
sahiplerine en az onbes gin sire verir. Karar tescil ve 35 inci maddedeki gazetede ilan
olunur. Ayrica sirketin internet sitesine konulur. “ hitkmi yer almakta olup s6z konusu yasa
maddesinin tim metni ve tuginci fikrasi birlikte degerlendirildiginde ilk derece
mahkemesinin gerekcesinin aksine 461/1 fikrasi geregi genel kurulun sermaye artirimi
karar almasindan sonra ve fakat s6z konusu kararin tescil ve ilanindan 6énce 461/III fikrasi
geregi richan hakkina iliskin yonetim kurulu kararinin tescil ve ilan edilmesinin yasal bir
zorunluluk oldugunu, Ticaret Sicili Yonetmeligi'nin 72/III fikrasinda” sermaye artiriminin
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tescilinden once yonetim kurulunun yeni pay alma hakkinin kullanilmasi esaslarinin
belirlenmesine iliskin kararin ve sermayenin halka arz edilmesi halinde Sermaye Piyasasi
Kurulu tarafindan onaylanmis izahnamenin tescili icin mudirlige basvurulmas: gerekir.”
hiikminiin yer aldigini, sermaye artirimina iliskin genel kurul kararinin tescilinden sonra
veya es zamanli olarak richan hakkinin tescil ve ilan edilmesi ile sermaye artirimina istirak
etmek isteyecek pay sahiplerinin sermaye artiriminin tescili ile isbu richan haklarini
kullanamayacaklarini, sermaye artirimina iliskin genel kurul kararinin tescil ve ilam ile
sermaye artiriminin biitiin hukuki sonug¢larinin dogmus olacagini ve dolayisiyla riichan hakk:
sahibi olan pay sahiplerinin bu haklarini kullanma imkani bulamamis olacagini, 6102 Sayili
TTK 461/1I1 fikras1 ve Ticaret Sicili Yonetmeligi'nin 72/II1 fikrasina acikga aykiri kararinin
kaldirilmas1 gerektigini belirterek Izmir 4. Asliye Ticaret Mahkemesi'nin 2023/166 Esas
2023/518 K sayili 16/06/2023 tarihli kararinin kaldirilarak davanin reddi ile muvekkili
Miudiirlik aleyhine yargilama gideri ve vekalet {licretine hiikmedilmemesine karar
verilmesini talep etmistir.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI VE GEREKCE:

Dava; 6102 sayili TTK'nin 34. maddesi geregince ticaret sicil memurunun kararina itiraz
davasidir.

Mahkemece davanin kabuline karar verilmis olup; hiukim davali kurum temsilcisi
tarafindan istinaf edilmistir.

Istinaf incelemesi HMK.nun 355. maddesi uyarinca istinaf sebebleri ile simirh olarak ve
kamu dizeni yoninden yapilmistir.

Somut olayda uyusmazlik; dava disi .... A.S.’nin Izmir 26. Noterligi'nde 17/02/2023 tarih ve
3221 yevmiye numarasi ile tasdik edilen 17/02/2023 tarihli ve 2023/07 sayili richan
hakkinin kullanilmasi esaslarinin belirlenmesine iligskin yonetim kurulu kararinin
tarafindan tesciline iligkin 21/02/2023 tarihli isleminde hukuka aykirihigin bulunup
bulunmadig, sicil gazetesinin 10774 sayisinda ve 1304 sayfa numarasinda ilan edilen s6z
konusu bu islemin yok hitkmiinde/batil olup olmadigi, isleme yonelik davaci itirazinin hakh
olup olmadigi noktasinda toplanmaktadir.

Dava konusu isleme dayanak olan 29/01/2023 tarihli genel kurul toplant: tutanaginin 10.
maddesinde; “sirketin sermayesinin 36.645.238 TL’den 146.583.352 TL’ye yukseltilmesine,
sermayenin yeni seklinin asagidaki sekilde tadil edilmesine oy birligi ile karar verildi”
seklinde karar alindigi goralmistir.

Davali sirket yonetim Kurulu' nun 17/02/2023 tarihli ve 2023/07 sayil1 yonetim kurulu kararn
incelendiginde davaya konu tescile dayanak; sirketin 29/01/2023 tarihli olagan genel kurul
toplantisinda "sirketin 36.645.238,00 TL olan sermayesinin 109.938.114,00 TL artirilarak
146.583.352,00 TL’ye cikarilmasina; artirilan 109.938.114,00 TL sernaye ve beher bedeli
1,00 TL’den nominal bedelle ihra¢ olunacak 109.938.114 adet pay i¢in tim pay sahiplerinin
artinma istirak etmeleri halinde olusacak pay sahipliginin asagidaki tabloda gosterikldigi,
..pay sahiplerinin bu kararin ticaret sicilinde tescilinden ve miiteakiben davet yazisinin sicil
gazetesinde ilanindan itibaren 15 gun igerisinde richan haklarin1 kullanip
kullanmayacaklarinin sirkeyte yazili olarak bildirmelerine ve istirak tahahiitnamelerini ayni
sure iceirisnde imza etmelerine, ..tutarlar1 yine ayni sire icerisinde nakden ve pesinen
....Iban numaral Turk Lirasi hesabibn sermaye artirim bedeli olarak bloke ettirmelerine,
bloke vyazis1 iile odeme dekontlarini sirket merkezinde hukuk depratmanina ibraz
etmelerine, aksi takdirde ruchan haklarini1 TTK'nin 461. maddesi kapsaminda ihtara gerek
kalmaksizin  kullanilmamis sayilacagi, yonetim kurulunun kullanilmayan riichan
haklarini....bu kararin internet sitesinde ve ayrica ticaret sicilinde tescil ve ilan edilmesine”
seklinde karar alindig1 goralmustir.
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Davaci taraf, davanin konusu olan yonetim kurulu karan ile ilgili tescilin hukuka uygun hale
getirilmesi istemiyle 24/02/2023 tarihinde dilekcge ile davali ...'ne basvurmustur. Daval ....
01/03/2023 tarihli cevabi yazsi ile; "islemde hukuka aykiriligin bulunmadigini, TTK’'nin 34
ve Ticaret Sicil Yonetmeliginin 39. maddesine gore ilgili isleme karsi Asliye Ticaret
Mahkemesinde itiraz yoluna gidilebilece@ini" bildirmistir.

6102 sayili Kanun'un 456 nci1 maddesinin ikinci fikrasina gore esas sermaye sisteminde
sermaye artirimina 459 uncu madde uyarinca genel kurul karar verir. 456 nci maddenin
ucinclu fikrasina gore artirnm genel kurul karari tarihinden itibaren 3 ay icinde tescil
edilmedigi taktirde genel kurul karar1 gecersiz hale gelir. 6102 sayili Kanun'un 547 nci
maddesinin birinci fikrasinda sermaye artiriminin ticaret siciline tescilinden 6nce yonetim
kurulunca beyan hazirlanip imzalanacagi, bu beyanin bilgiyi acik, eksiksiz, dogru, ve dirist
bir sekilde verme ilkesine gore hazirlanacad, ikinci fikrasinda ise beyanin hangi bilgileri
icerecegi diizenlenmistir. Esas sermaye sisteminde artirilan sermayeyi temsil eden paylarin
tamaminin ya degisik esas sozlesmede ya da istirak taahhiithamelerinde taahhiit edilecegi,
istirak taahhidunun, yeni pay almaya iliskin 461 inci madde cercevesinde, kayitsiz, sartsiz
ve yazili olarak yapilacagi, istirak taahhiithamesinin, taahhiitnamenin verilmesine sebep
olan sermaye artirimi belirtilerek; taahhit edilen paylarin sayilarini, itibarl degerlerini,
cinslerini, gruplarini, pesin 6denen tutari, taahhiitle bagh olunulan siireyi ve varsa ¢ikarma
primi ile taahhiit sahibinin imzasini icerecegi anilan Kanun'un 459 uncu maddesinde
dizenlenmistir. Ruc¢han hakki, kapsami, hangi hallerde sinirlandirilabilecegi veya
kaldirilabilecedi ise 6102 sayili Kanun'un 461 inci maddesinde diizenlenmistir.

Ayrica Ticaret Sicili Yonetmeligi'nin 72/3 fikrasinda aynen; ” sermaye artiriminin tescilinden
once yonetim kurulunun yeni pay alma hakkinin kullanilmasi esaslarinin belirlenmesine
iliskin kararin ve sermayenin halka arz edilmesi halinde Sermaye Piyasasi Kurulu tarafindan
onaylanmis izahnamenin tescili igin miudurlige basvurulmasi gerekir.” hitkkmi yer
almaktadir.

Bu aciklamalara gore; sirket genel kurulunda alinan sermaye arttirimi kararinin tescilinden
once Yonetim Kurulu kararinin ilan edilmesinde 6102 sayili TTK' nin 461. maddesi hikmi ve
Ticaret Sicili Yonetmeligi' nin 72/3 maddesi uyarinca usul ve yasaya aykiri bir husus
bulunmadi@i, bu nedenle davali kurum tarafindan davacilarin itiraz isteminin reddine karar
verilmesinde bir isabetsizlik olmadigi anlasilmakla, davanin reddine karar verilmesi
gerekirken yazili oldugu sekilde kabul karari verilmesi dogru olmamaistir.

Yukarida aciklanan nedenlerle; HMK 355. madde gereg@ince istinaf dilekcesinde belirtilen
sebeplerle ve kamu diizenine iligkin hususlarla sinirli olarak yapilan inceleme neticesinde;
davali kurum temsilcisinin istinaf itirazlarinin HMK 353/1-b-2. maddesi uyarinca esastan
kabulu ile, yerel mahkeme kararinin kaldirillarak Dairemizce davanin reddine yonelik
yeniden hitkiim tesisine dair asagidaki sekilde hiikkiim kurulmustur.

HUKUM : Gerekgesi yukarida aciklandig iizere;

1-Davali kurum temsilcisinin istinaf itirazlarinin ESASTAN KABULUNE; Izmir 4. Asliye
Ticaret Mahkemesi'nin 16/06/2023 tarihli 2023/166 Esas ve 2023/518 Karar sayili kararinin
HMK’'nin 353/1-b-2. maddesi uyarinca KALDIRILMASINA, KALDIRILAN KARARIN YERINE
GECMEK UZERE;

"a-Davanin REDDINE,

b-Harclar Kanunu uyarinca alinmasi gereken 732,00-TL maktu karar ve ilam harcindan
pesin alinan 179,90-TL harcin mahsubu ile eksik kalan 552,10-TL'nin davacilardan alinarak
Hazineye gelir kaydina,

c-Davacilar tarafindan yapilan yargilama giderlerinin kendi tizerlerinde birakilmasina,
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¢-Davali tarafindan yapilan yargilama gideri bulunmadigindan bu hususta karar verilmesine
yer olmadigina,

d-Davacilar tarafindan tarafindan yatirilan gider avansi ve davali tarafindan yatirilan delil
avansinin kullanilmayan kisimlarinin kararin kesinlesmesinden sonra yatiran taraflara
iadesine,"

SEKLINDE YENIDEN HUKUM TESISINE,

2-ISTINAF ASAMASINDA; istinaf basvurusu sirasinda davalidan alinan istinaf karar
harcinin talep halinde davaliya iadesine,

3-Istinaf incelemesi esnasinda davali tarafca yapilan 738,00-TL istinaf kanun yoluna
basvurma harcindan ibaret yargilama giderinin davacilardan alinarak davaliya verilmesine,

4-Istinaf incelemesi durusmasiz yapildigindan vekalet {iicretine hiikmedilmesine yer
olmadigina,

5-Kararin, temyize tabi bulunmasi nedeniyle Dairemizce taraflara tebligine,

Dair; dosya tizerinden yapilan inceleme neticesinde kararin tebliginden itibaren iki hafta
icerisinde Yargitay Ilgili Hukuk Dairesi’ ne TEMYIZ yasa yolu acik olmak iizere oy birligiyle
karar verildi. 06/05/2026
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