Yargitay 1. HD E.2026/952 K.2026/5989 (15.09.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

1. Hukuk Dairesi 2026/952 E. , 2026/5989 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Asliye Hukuk Mahkemesi
SAYISI : 2021/43 E., 2022/968 K.
Dava, yolsuz tescil hukuki nedenine dayali tapu iptali-tescil istemine iliskindir.

Asil ve birlestirilen davada davacilar; davalilarin, ortak mirasbirakanlar: ...’den kalan ¢
parca tasinmaz hakkinda agtiklar: ortakligin giderilmesi ve devamindaki satis dosyalarinda
gercek adreslerini bildirmeyip usulsuz tebligatlarla islemleri kendilerinden gizlediklerini ve
tasinmazlardan 3 ve 5 nolu parselleri ihaleden satin alarak tizerlerine gecirdiklerini, bu
sekilde saglanan tescilin yolsuz nitelikte oldugunu ileri stirerek tapu kayitlarinin iptali ile
tim mirasgcilar adina tesciline karar verilmesini istemislerdir.

Davalilar; islemlerin usuliine uygun ve gecgerli oldugunu belirterek davanin reddini
savunmuslardir.

Mahkemece; ortakligin giderilmesi ve satis dosyalarindaki islemlerin usuliine uygun
yapildigi, davacilarin paylarina diisen parayi ¢ekince bildirmeden aldiklari, dort yil sonra
acillan davanin iyiniyetli kabul edilemeyecegi gerekcesiyle davanin reddine dair verilen
kararin asil ve birlestirilen davada davacilar vekilleri tarafindan temyizi uzerine Dairece;
gerek ortakligin giderilmesi ve gerekse satis dosyalarinda davalilarin davacilarin adreslerini
bilmelerine ragmen hileli olarak gercege aykiri bicimde kendi ticari isletme adreslerini
bildirdikleri, tebligatlar1 kendi isletme adreslerine yaptirarak sonuca ulastiklar,
taginmazlarin satisina dayanak yapilan ortaklhigin giderilmesi davasinda hileli yollarla
yargilamanin gorilebilirlik kosullarindan olan taraf tegkilinin usuliince saglanmamasi ve
ayni hileli durumun satis dosyasinda da surdirilmesi karsisinda, ortakligin giderilmesi ve
satis dosyalarindaki karar ve islemler ile tescil islemi arasinda uygun bir illiyet baginin
saglandigindan so6z edilemeyecegi acik olup anilan karar ve islemlerin gecerli bir hukuki
sonu¢ dogurmayacadi ve bunlara dayanilarak olusturulan tescillerin de yolsuz nitelik
tasiyacagi, tasinmazlarin satisi sonrasinda davacilarin paylarina diisen bedelleri gekince
belirtmeden almasinin da sonuca bir etkisi bulunmadigindan bahsedilerek asil ve
birlestirilen davanin kabuliine karar verilmesi gerektigi gerekcesiyle Mahkeme kararinin
bozulmasina karar verilmistir. Mahkemenin yukarida ilam bashginda tarih ve sayisi
belirtilen kararn ile; bozmaya uyularak yapilan yargilama neticesinde, bozma kararinda
belirtilen gerekce benimsenmek suretiyle davanin kabuliine karar verilmistir.

Mahkemece bozmaya uyularak verilen karar, davalilar vekillerince durusma istekli temyiz
edilmekle; kesinlik, siire, temyiz sart1i ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan o6n
inceleme sonucunda, 18.02.2025 Sali guni durusma yapilmasina ve durusma gununun
taraflara davetiye ile bildirilmesine karar verilmistir.

Belli edilen giinde, temyiz eden davalilar ... vd. vekili Avukat ... ve temyiz eden davallar ...
ve ... vekili Avukat... ile temyiz edilen asil ve birlestirilen davada davacilar vekilleri Avukat
... ve davali ... vd. vekili Avukat ... geldiler. Davetiye tebligine ragmen baska gelen olmadi.
Yokluklarinda durusmaya baslandi. Gelen vekillerin sozlu aciklamalar: dinlendi, durusmanin
bittigi bildirildi. Temyiz dilekcesinin kabuli ile eksiklik talebi yazisiyla ve Onceki geri
cevirme karariyla getirtilen evraklarla birlikte ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor
dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi diistiniildi:
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-KARAR-

Temyizen incelenen Mahkeme kararinin bozmaya uygun oldugu, kararda ve kararin
gerekcesinde hukuk kurallarinin somut olaya uygulanmasinda bir isabetsizlik bulunmadiga,
bozmaya uyulmakla karsi taraf yararina kazanilmis hak durumunu olusturan yonlerin ise
yeniden incelenmesine hukukca imkan bulunmadi: anlasilmakla; temyiz dilekgelerinde ileri
surillen nedenler kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorilmediginden usul ve
kanuna ve bozma kararinin gereklerine uygun olan kararin ONANMASINA, 03.10.2024
tarihinde yururlige giren ve 18.02.2025 olan durusma tarihinde yururlikte bulunan
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi geregince gelen temyiz edilen asil ve birlestirilen davada
davacilar vekilleri igin 28.000,00 TL durusma vekalet licretinin temyiz eden davalilardan
alinmasina, Asagida yazih 255.205,42 TL bakiye onama harcinin temyiz eden davalilardan
alinmasina, Dosyanin Afyonkarahisar 2. Asliye Hukuk Mahkemesine gonderilmesine,
Kararin tebliginden itibaren 15 giin iginde karar diizeltme yolu acik olmak Ttzere,
15.09.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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