Yargitay CGK E.2026/91 K.2026/326 (20.05.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

Ceza Genel Kurulu 2026/91 E. , 2026/326 K.
"Ictihat Metni"

KARARI VEREN

YARGITAY DAIRESI : 5. Ceza Dairesi
MAHKEMESI :Ceza Dairesi

SAYISI : 218-279

I. HUKUKI SUREC

Resmi belgede sahtecilik sugundan sanigin 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun 204/1, 62,
53... . maddeleri uyarinca 1 yil 8 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina, hak yoksunluguna ve
ertelemeye, inceleme disi saniklar ... ve ..."in ise kamu gorevlisinin resmi belgede sahteciligi
sucundan TCK'min 204/2, 62... . maddeleri uyarinca 2 yil 6 ay hapis cezas: ile
cezalandirilmalarina ve hak yoksunluklarina iliskin Nazilli 1. Agir Ceza Mahkemesince
verilen 22.10.2013 tarihli ve 483-288 sayili kararin inceleme disi saniklarin miudafileri
tarafindan temyiz edilmesi uzerine dosyayr inceleyen Yargitay 5. Ceza Dairesince
12.03.2020 tarih, 6126-10083 say1 ve oy coklugu ile; "...Aldatma yeteneginin bulunup
bulunmadiginin belirlenmesinin hakime ait oldugu nazara alinarak, suca konu belge
asillarinin denetime olanak verecek sekilde dosya arasina getirtilmesi, durusmada incelenip
ozelliklerinin durusma tutanagina yazilmasi ile igfal kabiliyetinin bulunup bulunmadiginin
belirlenmesi, gerekirse bu hususta bilirkisi raporu alinarak sonucuna gore saniklarin hukuki
durumlarinin takdir ve tayini gerektigi gozetilmeden eksik inceleme ve yetersiz gerekceyle
yazili sekilde saniklar ... ve ... hakkinda sahtecilik sugundan mahkiimiyet kararlar
verilmesi," isabetsizliginden bozulmasina, "...bozma kararinin mahiyetine gore kararin
CMUK'nmin 325. maddesi geregince hakkinda resmi belgede sahtecilik sucundan kurulan
mahkumiyet hitkmiini temyiz etmeyen sanik ...'a tesmiline," karar verilmigtir.

Daire Bagkani ...; "...Bozmanin lehe olup olmayacagi sahteligi iddia edilen belgenin aldatma
yeteneginin tespitiyle ilgili bir husus olup, bu asamada hiikkmi temyiz etmeyen saniga bu
eksikligin tespitine dair bozmay1 tesmil etmek mimkiin degildir. Sayet hiikiim belgenin
aldaticiik yeteneginin bulunmamasi nedeniyle bozulmus olsaydi bu takdirde tesmil
kacinilmaz olacakti. Eksik incelemeye iliskin bozmanin bu asamada hakkinda kesinlesmis
hiikkim bulunan ve hitkmii temyiz etmeyen saniga tesmili de olanaklh degildir." goristyle
kars: oy kullanmistir.

Bozmaya uyan Yerel Mahkemece 10.09.2021 tarih ve 218-279 say1 ile; sanigin kamu
gorevlisinin resmi belgede sahteciligi sugundan TCK'nin 204/2, 62/1, 51/1 ve CMUK 326/son
maddeleri uyarinca 1 yil 8 ay hapis cezas: ile cezalandirilmalarina ve ertelemeye; bu
hikmiin de sanik ve katilanlar vekilleri tarafindan temyiz edilmesi iizerine dosyay1 inceleyen
Yargitay 5. Ceza Dairesince 07.05.2025 tarih, 3858-6136 say1 ve oy cokluguyla; "Sug
tarihinde ... ilgesi Cift¢i Mallarim1 Koruma Birliginde bekgi olarak galisan sanigin, ayni
birlikte baskan olarak gorev yapan sanik ...'in talimatiyla, duzenleme yetkisi bulunmayan
30.11.2006 tarihli masraf senedini baskasi yerine imzaladig1 olayda; sanigin eyleminin 5237
sayili Turk Ceza Kanunu'nun (5237 sayili Kanun) 204/1. maddesinde diizenlenen sucu
olusturacagi, bu maddede 6ngoériilen cezasinin iist siniri itibariyla ayni Kanun'un 66/1-e ve
67/4. maddelerinde belirtilen 8 yillik asli ve 12 yillik ilavell dava zamanasimi siirelerine tabi
oldugu, sug tarihi olan 30.11.2006 ile hikim tarihi arasinda bu siirenin gerceklestigi ve
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kamu davasinin zamanasimi nedeniyle diismesine karar verilmesi gerektigi goézetilmeden
yargilamaya devamla yazili sekilde hiikim kurulmasi" isabetsizliginden bozulmasina ve
kamu davasinin dismesine karar verilmistir.

Daire Uyesi ...; "...22.10.2013 tarihli ilk hitkmii yasal stiresinde temyiz etmeyen sanik ...
hakkinda sirayet nedeniyle bozma sonrasi verilen hiitkiimleri katilan vekilinin ve sanigin
temyiz etme hakki hukuken miumkiin olmadigindan, lehe bozmadan sirayet nedeniyle
istifade eden sanik hakkinda bozma sonrasi verilen hitkme yonelik temyiz istemlerinin 5320
sayilli Ceza Muhakemesi Kanununun Yururlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun'un (5320
sayili Kanun) 8/1. maddesi de gozetilerek 1412 sayili Kanun'un 317. maddesi geregince
reddine, karar verilmesi gerektigi" gorusiiyle kars1 oy kullanmistir.

II. iITIRAZ SEBEPLERI

Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi 02.10.2025 tarih ve 13178 say1 ile; karsi oyda belirtilen
gerekgelerle itiraz yoluna basvurmustur.

5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 308. maddesi uyarinca inceleme yapan Yargitay
5. Ceza Dairesince 03.12.2025 tarih ve 8112-14079 say1 ile itiraz nedenlerinin yerinde
gorilmediginden bahisle Yargitay Birinci Baskanligina gonderilen dosya, Ceza Genel
Kurulunca degerlendirilmis ve aciklanan gerekcelerle karara baglanmistir.

I1I. UYUSMAZLIGIN KAPSAMI, KONUSU VE ON SORUN

Itirazin kapsamina goére inceleme samik hakkinda kamu gorevlisinin resmi belgede
sahteciligi sugundan kurulan hitkiimle sinirli olarak yapilmistir.

Ozel Daire gogunlugu ile Yargitay Cumhuriyet Bassavcilii arasinda olusan ve Ceza Genel
Kurulunca ¢oziimlenmesi gereken uyusmazlik; ilk hitkkmii temyiz etmeyen sanigin, inceleme
dis1 saniklarin temyizi iizerine bu saniklar hakkinda kurulan hitkimlerin lehe bozulmasinin
ardindan, sirayet nedeniyle hakkinda kurulan ikinci hikmiu temyiz etmesinin mumkun olup
olmadiginin belirlenmesine iliskin ise de Yargitay i¢ Yonetmeligi'nin 27. maddesi uyarinca
oncelikle; bozma sonrasi verilen Nazilli 1. Agir Ceza Mahkemesinin 10.09.2021 tarihli ve
218-279 sayili kararina yonelik katilan ... vekili ve katilan Tarim ve Orman Bakanligi
vekilinin temyiz talepleri incelenmeksizin Yargitay 5. Ceza Dairesince 07.05.2025 tarih ve
3858-6136 say1 ile bozma ve disme karar verildigi anlasilmakla; katilanlar vekillerinin
incelenmeyen temyiz taleplerine yoénelik Ozel Dairece bir inceleme yapilmasi gerekip
gerekmedigi degerlendirilecektir.

IV. ON SORUNA ILISKIN BILGILER
Incelenen dosya kapsamindan;

Yerel Mahkemece 22.10.2013 tarih ve 483-288 say1 ile sanigin resmi belgede sahtecilik,
inceleme dis1 saniklar ... ve ..'min ise kamu gorevlisinin resmi belgede sahteciligi
suclarindan mahktGmiyetlerine karar verildigi, sanik hakkindaki hitkmiin temyiz edilmedigi,
inceleme dis1 saniklar miudafilerinin ise anilan inceleme disi saniklar hakkinda kurulan
mahk(imiyet hilkiimlerini temyiz etmeleri {lizerine Ozel Dairece yapilan incelemede;
hiikiimlerin bozulmasina ve bozmanin saniga sirayetine karar verildigi, bozmaya uyan Yerel
Mahkemece 10.09.2021 tarih ve 218-279 sayi ile; sanik hakkinda kamu gorevlisinin resmi
belgede sahteciligi sugundan mahkimiyet hitkmi kuruldugu, bu hiikkmin sanigin yani sira
katilanlar ... ve Tarim ve Orman Bakanlhd vekilleri tarafindan temyiz edilmesi iizerine Ozel
Dairece sanigin temyiz istemi ile sinirh inceleme yaparak bozma ve diisme karar verildigi,
Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginca ise ilk hikmii temyiz etmeyen sanigin, yalnizca
inceleme dis1 saniklar hakkindaki bozma karari sonucundan yararlanmasi nedeniyle Yerel
Mahkemece kurulan ikinci hitkmii temyiz etme hakkinin bulunmadigi, sanigin temyiz
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isteminin reddine karar verilmesi gerektigi diisiincesiyle itiraz yoluna basvuruldugu
anlasilmaktadir.

V. GEREKCE
A. Ilgili Mevzuat ve On Soruna Iliskin Agiklamalar

Adil yargilanma hakkinin (Anayasa madde 36, IHAS madde 6) bir uzantis1 olan adalete
erisim de, bir hak olarak kabul edilmektedir. (doktrindeki bir esere atif) Adalete erisim bir
hak oldugu icin, bu hakkin kullanimi yoluyla yasanin yorumu, anlagilabilirligi ve dolayisiyla
yararlanilabilirligi saglanmakta, ictihatlar bu sekilde olusmaktadir. Adalete erisim hakki,
yargiya basvurma (dava ag¢ma), guvence olusturan yasa yollarina basvurma ve yargi
kararinin uygulanmasinin saglanmasini isteme haklarini giivenceye almaktadir (doktrindeki
bir esere atif). Temyiz kanun yolu, adalete erisim hakkinin adli yargida zirveye ulasmasini
saglamaktadir.

Hukuk devletinin temel unsurlarindan biri olarak hukuk giivenligi, toplum diizeni ve barisi
icin zorunlu olsa da son care olarak basvurulmasi gereken yargilama/cezalandirma tehdidi
altinda surekli olarak kalmamay1 emreder.( AIHS Ek 7 Numarali Protokol m. 4/1) Ayn
guvenceler yargilamanin diger muhataplan icin de gecgerlidir. Bu nedenle hukuk diizenleri,
kesin hiikmiin otoritesini-hukuki kesinligi koruyagelmektedir.

Kesin hiikiim, mahkemeler tarafindan verilmis hiikiimlerin belli sartlar altinda kazanmis
olduklar1 kanuni gerceklik olarak tanimlanmaktadir (doktrindeki bir esere atif) Genel ve
temel bir ilke halini almis bu kanuni gercgeklik ile, bir yonden Kkisiler arasindaki
uyusmazliklar1 bir noktada c¢ozume kavusturarak toplumsal dizen ve barisi tesis
etmek/korumak, davalarin usulen sona ermesini saglamak (sekli anlamda kesin hiikiim),
diger taraftan hukuksal uyusmazliklarin kesin bir sekilde son bulmasini temin etmek (maddi
anlamda kesin hiikiim) istenmektedir. Sekli anlamda kesin hiikiim, hikiim hakkinda
ongorilmis bir kanun yolunun bulunmadigi, bulunuyorsa kanun yollarinin tiiketilmesi
sonucunda ortaya cikan izafi bir gercekligi ifade ettiginden, kesin hiikimden maksadin
maddi anlamda kesin hiikiim oldugu aciktir. Maddi anlamda kesin hiikiim, yapilan yargilama
sonunda hukuki ihtilafin esasini -kural olarak- bir daha yargilama konusu yapilamayacak
bicimde ¢ozmesi itibariyla kanuni bir gerceklik olmay: hak eder. Bu o6zelligi iledir ki, hem
ilgililerini mutlak surette baglar (olumlu etkisi) hem de ne bis in idem ilkesi korumasi
altinda, ayni sahsin, aynu fiili nedeniyle ikinci kez yargilanmasina engel olur (olumsuz etkisi).

Bu amacglara ulusmak igin yargilama stirecinin tamaminin, ilgili taraflarin tamama ile birlikte
yurutulmesi elzemdir.

Temyiz yargilamasi, usuliine uygun olarak acilmis bir temyiz davasi iizerine icra olunur ve
yargilama sonunda hukuki sorun; taraflarin tamami hakkinda, bir seferde, def'aten ve nihai
olarak c¢ozulur. Zira, hukuk istikrar ve giivenligi, ongorilebilirlik ve yargir mercilerinin
itibar1, aym1 olaya iliskin geliskili kararlar vermemekle de dogrudan ilgilidir. Bu nedenle
temyiz kanun yoluna basvuru hakki bulunanlarin tamaminin, karar1 tefhim veya teblig
yoluyla ogrenmelerinin saglanmasi kanuni bir zorunluluktur. (CMK madde 35) (CGK
12.12.1994 tarih ve 317-3 38... .6.1997 tarih ve 195-185 say1)

Middeti icinde verilen temyiz istidasi hitkmiin katilesmesine mani olacaktir. Hikmin
kesinlesmesi icin, kanun yoluna gidilmemesi veya gidilip geri alinmasi veya temyiz isteginin
ister usulden, ister esastan reddedilmesi gerekir. Cumhuriyet savcisi (veya katilanlar)
hiikkmii sanik aleyhine temyiz etmekle hiikmiin kesinlesmesini onlerler. Bir sanik hakkinda
bir suctan verilen hukim bir butun tegkil eder, bir noktadan kanun yoluna gidildi veya
bozuldu ise o halde 6teki noktalar kesinlesti demeye yani kismi kesinlesmeye olanak yoktur.
Boylece kesinlesen kisim olmayinca olaganiisti yasal yola da gidilemez (doktrindeki bir
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esere atif) Hal boyle olunca, hata sonucu goriiliip incelenmeyen itirazlarin da incelenmesi
gerekir (CGK15.10.19 84... -820 say1).

Katilanlarin, davayir sonuclandiran kararlara karsi kanun yollarina basvurma haklarinin
bulundugu (CMK madde 234,260) tartismadan varestedir.

B. On Soruna Iliskin Hukuki Nitelendirme;

Bozma sonrasi Nazilli 1. Agir Ceza Mahkemesinin 10.09.2021 tarihli ve 218-279 sayil
kararina yonelik samigin yami sira katilanlar ... vekili ve Tarim ve Orman Bakanligi
vekillerinin temyiz talepleri incelenmeksizin Yargitay 5. Ceza Dairesince 07.05.2025 tarih ve
3858-6136 say1 ile sanik hakkinda bozma ve disme karar verildigi anlagilan dosya
kapsaminda;

Her ne kadar Ozel Dairece yalnizca saniin temyiz istemi yoniinden inceleme yapilmis ise de
katilanlar vekillerinin de davaya istirak ederek, sanik hakkinda verilen hikmu temyiz
ettikleri anlasilmakla; temyiz istemlerinin birlikte ve tek seferde incelenerek temyiz
davasinin sonuclandirilmasi1 gerektiginden, 6n sorun yoniinden gelinen asama ve usul
ekonomisi de dikkate alinarak, Ozel Dairece verilen 07.05.2025 tarihli ve 3858-6136 sayili
sanik hakkinda verilen bozma ve diisme kararinin kaldirilmasina, sanigin temyiz isteminin
yani sira katilanlar vekillerinin de temyiz taleplerinin degerlendirilmesi i¢in dosyanin Ozel
Daireye tevdiine karar verilmesi gerekmistir.

Bu itibarla Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi itirazinin degisik gerekceyle kabuliine, Ozel
Dairece sanik hakkinda verilen 07.05.2025 tarihli ve 3858-6136 sayili bozma ve diisme
kararinin kaldirilmasina, Yerel Mahkemece sanik ... hakkinda kamu go6revlisinin resmi
belgede sahteciligi sucundan verilen 10.09.2021 tarihli ve 218-279 sayili karara yonelik
sanigin temyiz isteminin yanmi sira katilanlar vekillerinin de temyiz taleplerinin
degerlendirilmesi i¢in dosyanin Ozel Daireye tevdiine karar verilmelidir.

VI. KARAR
Aciklanan nedenlerle;
1- Yargitay Cumhuriyet Bassavcihigi itirazinin degisik gerekceyle KABULUNE,

2- Yargitay 5. Ceza Dairesinin 07.05.2025 tarihli ve 3858-6136 sayili sanik hakkinda verilen
bozma ve diisme kararinin KALDIRILMASINA,

3- Nazilli 1. Agir Ceza Mahkemesince sanik ... hakkinda kamu gorevlisinin resmi belgede
sahteciligi sugundan verilen 10.09.2021 tarihli ve 218-279 sayili kararina yonelik sanigin
temyiz isteminin yani sira katilanlar vekillerinin de temyiz taleplerinin degerlendirilmesi igin
dosyanin Ozel Daireye gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciigina TEVDIINE,
20.05.2026 tarihinde yapilan miizakerede oy birligiyle karar verildi.
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