Yargitay CGK E.2025/436 K.2026/501 (30.09.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

Ceza Genel Kurulu 2025/436 E. , 2026/501 K.
"Ictihat Metni"

KARARI VEREN

YARGITAY DAIRESI : 6. Ceza Dairesi
MAHKEMESI :Ceza Dairesi

SAYISI : 910-670

I. HUKUKI SUREC

Sanmigin nitelikli yagma sucundan 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 223/2-e
maddesi uyarinca beraatine iliskin Ankara 5. Agir Ceza Mahkemesince verilen 17.02.2022
tarihli ve 72-80 sayili hikmin, katilan vekili tarafindan istinaf edilmesi iizerine dosyanin
gonderildigi Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 13. Ceza Dairesince 10.03.2023 tarih ve
910-670 say1 ile istinaf basvurusunun esastan reddine; bu kararin da katilan vekili
tarafindan temyiz edilmesi lzerine dosyayr inceleyen Yargitay 6. Ceza Dairesince
17.06.2025 tarih ve 19993-6368 say1 ile onanmasina karar verilmistir.

I1. ITIRAZ SEBEPLERI

Yargitay Cumhuriyet Bassavcilign 03.07.2025 tarih ve 57069 sayi ile; "...Ulusal Yargi Agi
Projesi (UYAP) bilisim sistemi kullanilarak alinan gincel niifus kayit 6rneginde, sanik ...'in
Ankara 5. Agir Ceza Mahkemesinin 17.02.2022 tarihli ve 2021/ 72... /80 Karar sayili
kararindan sonra, Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 13. Ceza Dairesinin 10.03.2023 tarihli ve
2022/9 10... /670 Karar sayili karindan once 17.09.2022 tarihinde oldugu bilgisi yer
aldigindan olumle ilgili mahallinde arastirma yapilarak karar verilmesinde zorunluluk
bulundugu," gorisiyle itiraz yoluna basvurmustur.

CMK'nin 308. maddesi uyarinca inceleme yapan Yargitay 6. Ceza Dairesince 16.09.2025
tarih ve 3448-7805 sayi ile itiraz nedenlerinin yerinde gorilmediginden bahisle Yargitay
Birinci Baskanhgina gonderilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirilmis ve agiklanan
gerekcelerle karara baglanmistir.

III. UYUSMAZLIK KONUSU

Ozel Daire ile Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi arasinda olusan ve Ceza Genel Kurulunca
cozumlenmesi gereken uyusmazlik; Ulusal Yargi Agi Projesi (UYAP) sisteminden alinan
guncel nifus kaydindan Bolge Adliye Mahkemesinin kararindan once 17.09.2022 tarihinde
oldiigi anlasilan sanik hakkindaki beraat hitkkmiiniin onanmasina dair Ozel Daire kararinda
isabet bulunup bulunmadiginin belirlenmesine iliskindir.

IV. GEREKCE
A. Uyusmazlik Konusuna iliskin Agiklamalar

Ayrintilart Ceza Genel Kurulunun 02.10.2024 tarihli ve 228-2 81... .07.2025 tarihli ve
369-308 sayili kararlarinda aciklandigi tizere;

Hikimden sonra ve fakat temyiz asamasinda sanmigin 6lmesi durumunda, Yiksek Genel
Kurulun "ahvali sahsiyenin tespitinde ancak niifus kayitlarinin esas olabilecegi" (CGK'nin
16.06.1952 tarihli ve 98/88 sayili karari) yonindeki kabuli ve niifus kiitiigunin delil niteligi
gozetilerek;

Kaynak: Yargitay Karar Arama (karararama.yargitay.gov.tr) — savun.av.tr tarafindan metin olarak derlenmistirSayfa 1



a. Miusadereye tabi esya ve/veya maddi menfaatler hakkinda da bir karar verilmesi
gerekmeyen hallerde, 0zellikle sanigin 6lmedigine dair somut olgulara dayanan iddia ya da
makul siiphe yoksa ve yargilama asamasinda temin edilerek durugsmada saniga vicahen
okunan niifus kayd: ile aym bilgileri tasiyan, UYAP ortamindan temin edecegi nifus kayit
ornegine dayanarak Yiiksek Ceza Genel Kurulunun ya da Ozel Dairelerin kamu davasinin
distrilmesine karar vermesi gerektiginin,

b. Disme karan ile birlikte miisadereye tabi esya ve/veya maddi menfaatler hakkinda da bir
karar verilmesi gereken hallerde, olayin daha ziyade aydinlanmasi gerekmeden davanin
dismesine hitkmolunmasinin miimkiin olmasi ve ozellikle sanigin 6lmedigine dair somut
olgulara dayanan iddia ya da makul stphenin bulunmamasi haéllerinde, yargilama
asamasinda temin edilerek durusmada saniga vicahen okunan niifus kaydi ile aym bilgileri
tasiyan, UYAP ortamindan temin edece@i niifus kayit 6rnegine dayanarak Yiksek Ceza
Genel Kurulunun ya da Ozel Dairelerin kamu davasinin disiirilmesine karar vermesine
yasal bir engelin bulunmadiginin,

c. Davanin diismesine hitkmolunmasi, sanigin 6lmedigine dair somut olgulara dayanan iddia
ya da makul siphenin ortadan kaldirilmas1 ya da miisadere yoniinden olayin daha ziyade
aydinlanmasinin gerektigi durumlarda mahallinde gerekli arastirma yapilarak miisadereyi
de kapsayacak bicimde disme karar1 verilmek izere hiukmin bozulmasina karar
verilmesinin zorunlu oldugunun,

Kabuli gerekir.

Diger taraftan, Ceza Genel Kurulunun 02.07.2025 tarihli ve 434-317 sayili kararinda izah
edildigi cihetle; CMK'nin 223/9. maddesinde, 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usuli
Kanunu'nun 253/6. maddesine paralel bir gsekilde; "derhal beraat kararn verilebilecek
hallerde durma, diisme veya ceza verilmesine yer olmadig1 karari verilemeyeceg@i" hikim
altina alinmistir. Anilan maddenin gerekcesinde de; "fiilin su¢ olusturmamasi veya yeni bir
yasal dizenleme ile su¢ olmaktan gikarilmas: gibi herhangi bir arastirmay1 gerektirmeyen
hallerde derhal beraat karar verilebileceg@i" belirtilmistir.

Anayasa Mahkemesi, 16.10.2014 tarihli ve 2014/23 54... .04.2019 tarihli ve 2016/66583
basvuru sayili bireysel basvuru kararlarinda; adil yargilanma hakkinin en temel
unsurlarindan biri olan mahkemeye erisim hakkinin, bir uyusmazligin mahkeme oOniine
tasinabilmesi ve uyusmazligin etkili bir sekilde karara baglanmasini isteyebilmek anlamina
geldigi, mahkemeye erisme hakkinin, hakkinda su¢ isnadi bulunan bir kimsenin, bu isnat
hakkinda bir mahkeme tarafindan bu isnadin yerinde oldugu ya da olmadigi yoninde bir
karar verilmesini isteme hakkini kapsadigi, ancak suc ithamlariyla ilgili karar elde etme
hakkinin mutlak olmadigi, bu hakkin, suglanan kisiye hakkindaki isnadin bir hakim, bir
mahkeme tarafindan karara baglanmasini isteme hakki verdigi, bu nedenle IHAS'n 6.
maddesinde yer bulan adil yargilanma hakkinin ceza davalarinin mutlaka bir mahkimiyet ya
da beraat hitkmi ile sonuclandirilmasini isteme hakkini icermedigi, suc¢ isnadi altindaki
kisilere haklarindaki ceza davasinin tam olarak aklanmayi1 saglayan bir hikimle
sonuglandirilmasini isteme yoniinde bir givence de saglamadigini, kaldi ki ceza davasinin
distigi veya yuklenen sucun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi nedeniyle beraat
karar1 verildigi durumlarda da kisi hakkinda masumiyet karinesinin devam ettigini
belirtmistir. Yine Anayasa Mahkemesinin s6z konusu kararlarinda, kanun koyucunun, ilk
derece mahkemelerinin is yikinin artmamasi igin saniklara zamanasimini ret hakki
tamimadigini, basvurucu hakkinda verilen diisme kararinin, herhangi bir suclayici veya cezai
ifade barindirmadigi gibi bu durumun basvurucunun adli siciline de islenmedigini, bu
nedenle s6z konusu kararin keyfiliginden bahsedilemeyecegi hususlar1 vurgulanarak
basvurucularin masumiyet karinelerinin ve mahkemeye erisim haklarinin ihlal edildigine
iliskin iddialarinin dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
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vermistir.

Bu durumda, Yiksek Mahkemenin anilan kararlarinda yer verilen tespitler de nazara
alindiginda; olaganiistii kanun yollarina iliskin istisnalar disinda ceza yargilamasinin ancak
sag olan insan hakkinda icra olunabilecegi gercegdi karsisinda, CMK'nin 223/9. maddesinin
olum disinda kalan disme sebepleri baglaminda degerlendirilmesi gerektiginin kabuli
zorunludur. Bu nedenle sanigin 6liimii halinde kamu davasinin diismesine karar verilir.

B. Somut Olayda Hukuki Degerlendirme

Sanigin ve hiikkimliniin 6limi ile davanin veya cezanin diismesi izerindeki etkisine iliskin
olarak ayrintilar1 Ceza Genel Kurulunun 06.11.2024 tarihli ve 440-333; 02.07.2025 tarihli ve
369-308; 02.07.2025 tarihli ve 434-317 sayili kararlarinda belirtildigi iizere;

UYAP sisteminden alinan giincel niifus kayit 6rneginde sanigin, Bolge Adliye Mahkemesinin
kararindan ve Ozel Dairenin incelemesinden énce 17.09.2022 tarihinde 6ldiigii bilgisinin yer
almasi, olayin daha ziyade aydinlanmasini gerekli kilan miisadereye tabi esya ve/veya maddi
menfaatler hakkinda bir karar verilmesinin gerekmemesi, sanigin 6lmedigine dair somut
olgulara dayanan bir iddianin ya da makul suphenin bulunmamasi, anilan nufus kayit
O0rneginin yargilama asamasinda temin edilerek durusmada saniga vicahen okunan niifus
kayd: ile ayni bilgileri tasimasi hususlar birlikte degerlendirildiginde; olimle ilgili ayrica
mahallinde arastirma yapilmasina gerek olmaksizin sanik hakkindaki kamu davasinin 6lim
nedeniyle diismesine karar verilmesi gerektigi kabul edilmelidir.

Bu itibarla Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi itirazinin kabuliine karar verilmelidir.

Cogunluk goriisiine katilmayan bes Ceza Genel Kurulu Uyesi; itirazin reddine karar
verilmesi gerektigi diistincesiyle karsi oy kullanmiglardir.

V. KARAR
Aciklanan nedenlerle;
1- Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi itirazinin KABULUNE,

2- Yargitay 6. Ceza Dairesinin 17.06.2025 tarihli ve 19993-6368 sayili sanik ... hakkindaki
onama kararinin KALDIRILMASINA,

3- Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 13. Ceza Dairesinin 10.03.2023 tarihli ve 910-670 sayili
sanigin beraatine iliskin hitkme yo6nelik istinaf basvurusunun esastan reddine dair kararinin,
guncel niifus kayit 6rnegine gore sanik ...'in 17.09.2022 tarihinde oldigiunin gozetilmemesi
isabetsizliginden BOZULMASINA,

4- 17.09.2022 tarihinde 6ldigu anlasilan sanik ... hakkindaki kamu davasinin TCK'nin 64 ve
CMK'nin 223/8. maddeleri uyarinca DUSMESINE,

5- Dosyanin, mahalline génderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina TEVDIINE,
30.09.2026 tarihinde yapilan miizakerede oy gokluguyla karar verildi.
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